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L WPROWADZENIE

1. Podstawa prawna i cel opracowania

Podstawg prawng opracowania jest art. 72 ust. 1-3 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. —
Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. Nr 62, poz. 627), ktory, okreslajac kierunki ochrony
srodowiska w studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego gminy
oraz miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, wymagania:

* zapewnienia warunkow utrzymania rownowagi przyrodniczej i racjonalnej gospodarki
zasobami $srodowiska,

» ustalenia proporcji w strukturze wykorzystania terenu pozwalajacych na zachowanie
lub przywrocenie rownowagi przyrodniczej i prawidtowych warunkow zycia,

» okreslenia sposoboéw zagospodarowania obszaréw zdegradowanych w wyniku
dziatalnosci cztowieka oraz klgsk zywiotowych,

odsyta do opracowan ekologicznych, stosownie do rodzajow planu, cech poszczegdlnych
elementow przyrodniczych i ich wzajemnych powigzan.

Zgodnie z art. 72 ust. 5 cytowanej ustawy przez opracowanie ekofizjograficzne rozumie si¢
dokumentacje sporzadzong na potrzeby studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy, miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i planu
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa, charakteryzujaca poszczegolne elementy
przyrodnicze na obszarze obj¢tym planem i ich wzajemne powigzania.

2. Rodzaj, zakres i przedmiot opracowania

Rodzaj i zakres opracowania ekofizjograficznego okre$la Rozporzqdzenie Ministra
Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002 r. w sprawie opracowarn ekofizjograficznych (Dz. U. Nr
155, poz. 1298), w nawigzaniu do art. 72 ust. 6 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo
ochrony srodowiska (Dz. U. Nr 25 z 2008 r., poz. 150, z podzniejszymi zmianami).
Rozporzadzenie to rozrdéznia opracowania podstawowe 1 problemowe.

Przedmiotowy dokument jest opracowaniem podstawowym obejmujacym miasto i gming
Opole Lubelskie. Sporzadzono je na potrzeby projektu zmiany studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego oraz projektdéw miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego.

Obejmuije:

» charakterystyke uwarunkowan naturalnych 1 ochronnych wynikajacych z potozenia
miasta i gminy w Kraju i regionie,

» charakterystyke cech przewodnich srodowiska, jego zasobow, walorow 1 zagrozen,

+ diagnoze stanu ochrony zasobow i waloréw,

* prognoz¢ ostrzegawcza,

» okreslenie przyrodniczych predyspozycji do ksztattowania struktury funkcjonalno-
przestrzennej obszaru,

* ocen¢ przydatnosci S$rodowiska dla réznych rodzajow wuzytkowania 1 form
zagospodarowania,

» identyfikacje obszarow o decydujacym znaczeniu dla prawidlowego funkcjonowania
srodowiska 1 zachowania r6znorodno$ci biologicznej,
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» okreslenie w oparciu o powyzsze analizy, prognozy i oceny, ekofizjograficznych
uwarunkowan rozwoju.

3. Metoda opracowania

Dokument sporzadzono na podstawie badan terenowych, a takze analizy archiwalnych
materiatow kartograficznych, planistycznych, inwentaryzacyjnych, dokumentacyjnych i
studyjnych, z wykorzystaniem literatury przedmiotu zgodnie z wykazem zamieszczonym na
koncu opracowania. Zastosowano metode indukcyjno-opisowa, polegajaca na potaczeniu w
logiczng cato§¢ uzyskanych informacji, kierujac si¢ przy tym wiedza o wspotczesnych
mechanizmach funkcjonowania srodowiska.

W prognozie ostrzegawczej podjeto probe okreslenia tendencji zmian w srodowisku, ktére
moga spowodowac dotychczasowe uzytkowanie i zagospodarowanie terenu.

Opracowanie sktada si¢ z czesci:

+ kartograficznej - sporzadzonej na trzech mapach w skali 1:10 000,
s Opisowej.

Czg$¢ opisowa obejmuje:

» uwarunkowanie naturalne i ochronne wynikajace z potozenia miasta i gminy w kraju i
regionie,

» charakterystyke stanu i funkcjonowania srodowiska,

*  prognoze ostrzegawcza,

e okreslenie przyrodniczych predyspozycji ksztattowania struktury funkcjonalno-
przestrzennej gminy,

* oceng przydatnosci terenow dla rozwoju funkcji uzytkowych,

» identyfikacje obszarow o decydujacym znaczeniu dla prawidlowego funkcjonowania
srodowiska 1 zachowania r6znorodno$ci biologicznej,

« okreslenie warunkow zagospodarowania terenu wynikajacych z potrzeb ochrony
srodowiska i prawidtowos$ci gospodarowania zasobami przyrody.

Czg$¢ Kkartograficzna obejmuje dwie mapy analityczne oraz syntetyczng mape
kompleksowych ocen i1 waloryzacji sSrodowiska przyrodniczego.

Akty prawne w dalszej czesci opracowania sg cytowane z zastosowaniem cyfry arabskiej w
nawiasie kwadratowym oznaczajgcej numer porzadkowy w wykazie tych aktow.

4. Polozenie i podzial na obreby geodezyjne obszaru opracowania

Opracowanie ekofizjograficzne podstawowe obejmuje miasto i gming Opole Lubelskie.
Gmina jest usytuowana w zachodniej czgsci wojewddztwa, w powiecie opolskim. Od pdtnocy
graniczy z gming Karczmiska, od wschodu z gminami Chodel i Poniatowa oraz miastem
Poniatowa, od zachodu z gming taziska, a od potudnia z gminami Jozeféw nad Wisla 1
Urzedow. Granice najczesciej biegng drogami $rédpolnymi, rzadziej $rodlesnymi i1
przylesnymi, a tylko wyjatkowo drogami publicznymi, ciekami i groblami.



W centralnej czeSci gminy wyodrebnia si¢ rownorzedna administracyjnie jednostka
terytorialna, tj. miasto Opole Lubelskie. Jest ono siedzibg powiatu i stanowi lokalny wezet
komunikacyjny, w ktorym zbiegaja si¢ drogi wojewddzkie i powiatowe.

Obszar gminy odwzorowujg nastepujace arkusze map topograficznych w skali 1:25 000
(uktad 1965):

ark. 135.32 Karczmiska

ark. 135.34 Opole Lubelskie
ark. 135.43 Chodel

ark. 145.12 Jozefow nad Wista
ark. 145.21 Godow

Gmina zajmuje powierzchnie 193,6 km?. Posiada ksztalt regularny, zblizony do kwadratu.
Rozciaglos¢ potudnikowa gminy wynosi ok. 19 km, a réwnoleznikowa ok. 17 km. Srodek
geometryczny gminy znajduje si¢ na terenie obrebu Leonin.

Najdalej wysunigtymi punktami gminy s3:

* na potoc — punkt potozony na rownolezniku 51°11°51”’,

* na potudnie — punkt potozony na réwnolezniku 51°02°36°’,
* na wschod — punkt potozony na potudniku 22°06°27°’,

* na zachd6d — punkt potozony na potudniku 21°52°02”’.

Gmina jest podzielona na 44 obregby, a miasto na 6 obrebow (ryc. 1). Do najwiekszych
obrebow wiejskich naleza poréwnywalne obszarowo obrgby: Kazimierzoéw, Wandalin i
Kluczkowice, za$ najwickszym obrebem miejskim jest obejmujacy czes¢ pdinocng miasta
obreb 1 (Zagrody).

Pod wzgledem struktury uzytkowania terenu przewazajg obreby rolnicze (ryc. 2). Wsrod
nich znajduja si¢ obrgby niemal bezle$ne, np. Stanistawow, Ludwikow, Puszno Godowskie)
i typowo sadownicze (Cwigtalka, Zadole, Wandalin). W mniejszosci sa obreby typowo lesne;
naleza do nich w pierwszym rzedzie: Gory Kluczkowickie, Kluczkowice Osiedle 1
Kazimierzow. Sposrod obrebow miejskich najsilniej zurbanizowane sg obreby Opole Lub. 4 1
Opole Lub 2.

II. POLOZENIE GMINY W EUROPEJSKICH, KRAJOWYCH 1 REGIONALNYCH
SYSTEMACH PRZYRODNICZYCH I OCHRONNYCH

1. Potozenie gminy w stosunku do europejskich systemow przyrodniczych

W koncepcji Krajowej Sieci Ekologicznej (ECONET-PL) z 1995 r., stanowigcej segment
Europejskiej Sieci Ekologicznej (EECONET), ktora ma obejmowac i faczy¢ ze soba obszary
kluczowe dla europejskiego dziedzictwa przyrodniczego, Lubelszczyzna zajmuje wazne
miejsce, poniewaz na jej terytorium znajdujg si¢ rozlegle tzw. ekologiczne obszary weztowe
(w tym istniejacy 1 projektowany rezerwat biosfery), a takze przecinajg jg korytarze ekologiczne
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wskazywane do rangi migdzynarodowej. Jednym z ekologicznych obszarow weztowych, na
terenie ktorego w czesci lezy gmina, jest Dolina Srodkowej Wisty o kodzie 23M (Liro 1998).
Obszar ten posiada range migdzynarodowg i obejmuje szerokg strefe doliny Wisly z
przylegajacymi do niej parkami krajobrazowymi. Parki wraz z migdzywalem Wisty stanowig
biocentrum tego obszaru we¢ztowego, a ich otuliny, a takze zalewowe i nadzalewowe rowniny
holocenskie w obrebie doliny Wisty tworza tzw. strefe buforowa. Oba wymienione elementy
ECONET-PL znajduja si¢ na tereniec gminy. Do biocentrum nalezy zajmujacy jej potudniowo-
zachodnig cze$¢ Wrzelowiecki Park Krajobrazowy, a do strefy buforowej — otulina Parku oraz
skrajnie zachodnia czg$¢ gminy obejmujgca rowniny zalewowe utworzone przez akumulacje
rzeczng Wisly.

Na terenach wchodzacych w sktad EECONET 1 ECONET-PL zaktada si¢ dalszy rozwoj
struktury obszardw chronionych (to zatozenie nie dotyczy rejonu gminy), a podstawowe
ogniwa obu systemow przyrodniczych traktuje si¢ jako priorytetowe we wdrazaniu Konwencji
o roznorodnosci biologicznej [97]. Ranga Doliny Wisty jako paneuropejskiego korytarza
ekologicznego — gtownie jako szlaku migracji ptakoéw i ryb — zostata potwierdzona w koncepcji
Paneuropejskiej Sieci Ekologicznej (PEEN) z 2002 r. Dla zagospodarowania przestrzennego
gminy Opole Lubelskie nie ma ten fakt szczegodlnie istotnego znaczenia, cho¢ nalezy
podkresli¢, ze lesno-tagkowe uzytkowanie przylegajacej do korytarza jej zachodniej czegsci
wspottworzy przyjazne otoczenie dla migrujacych gatunkow.

Jednym z wazniejszych celéw w dziedzinie ochrony przyrody, stojacych przed krajami Unii
Europejskiej, jest ochrona réznorodnos$ci biologicznej poprzez zachowanie naturalnych siedlisk
oraz dzikich gatunkow flory i fauny. Cel ten ma by¢ osiagnigty gtdéwnie poprzez utworzenie
spojnej Europejskiej Sieci Ekologicznej, zwanej siecia NATURA 2000, zrownowazone
gospodarowanie zasobami przyrodniczymi i ich staty monitoring. Strategia ta jest szczegolnie
widoczna w dwoch dyrektywach Unii Europejskiej, ktore stanowig prawng podstawe ochrony
europejskiej flory i fauny:

» Dyrektywie Rady 79/409/EEC z 1979 r. w sprawie ochrony dzikich ptakow
(tzw. Dyrektywie ptasiej) [77],

» Dyrektywie Rady 92/43/EEC z 1992 r. w sprawie ochrony naturalnych siedlisk
i dzikiej fauny i flory (tzw. Dyrektywie siedliskowej) [81].

Sie¢ NATURA 2000, ktora obecnie znajduje si¢ w koncowym stadium tworzenia, beda
tworzyly:

* Specjalne Obszary Ochrony (SO0), wytypowane w oparciu o dyrektywe
siedliskowg,

* Obszary Specjalnej Ochrony (0SO), wytypowane w oparciu o dyrektywe
ptasia.

W obszarze opracowania znajduja si¢ dwie ostoje siedliskowe:

» ,Opole Lubelskie” o kodzie PLH060054 i tgcznej powierzchni 1 156,97 ha -
akceptowana przez Komisje Europejska w dniu 12 grudnia 2008 r.,

* ,Komaszyce” o kodzie PLH060063 i tacznej powierzchni 127,82 ha -
zatwierdzona przez Rade Ministrow w dniu 28 pazdziernika 2009 r. i
przekazana do Komisji Europejskiej (ryc. 3).



Istnienie obszaréw Natura 2000 na terenie gminy oznacza duze prawdopodobienstwo, ze w
procedurach uwzgledniania przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko
bedzie wymagane sporzadzenie ocen oddziatywania tych przedsiewzig¢ na te obszary.

2. Potozenie gminy w krajowym systemie obszardéw chronionych

Zgodnie z nieobowiazujaca juz ustawa 0 ochronie przyrody z 1991 r., krajowy system
obszarow chronionych tworza: parki narodowe, rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe i
obszary chronionego krajobrazu. W ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody [4]
zrezygnowano z takiej definicji, ale obiektywnie taka sie¢ obszarow chronionych istnieje,
poniewaz spojnos¢ tego uktadu przestrzennego wzajemnie uzupehiajacych si¢ form ochrony
przyrody zapewniajg korytarze ekologiczne, ktorymi, zgodnie z definicjg zawartag w cytowanej
ustawie, sg obszary pomi¢dzy dwoma lub wieloma obszarami chronionymi, umozliwiajace
migracje roslin 1 zwierzat. Gmina Opole Lubelskie znajduje si¢ w tym systemie, poniewaz jej
cze¢$ci znajduja si¢ na terenie Wrzelowieckiego Parku Krajobrazowego i Chodelskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu (ryc. 4), a tacznos¢ pomiedzy nimi zapewnia dolina Wisty.

3. Potozenie gminy w krajowej i regionalnej sieci ekologicznej

Przyjety w Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju (dokumencie uchwalonym
przez Rad¢ Ministrow w dnia 13 grudnia 2011 roku) cel 4.1 o brzmieniu Ksztattowanie struktur
przestrzennych wspierajgcych osiggniecie i utrzymanie wysokiej jakosci Srodowiska
przyrodniczego i walorow krajobrazowych Polski realizowany bedzie poprzez integracje
dziatan w zakresie funkcjonowania spojnej sieci ekologicznej kraju jako podstawa ochrony
najcenniejszych zasobow przyrodniczych i krajobrazowych. Spdjnos¢ ta bedzie zapewniona
poprzez zidentyfikowane (gtéwnie przez W. Jedrzejewskiego — autora koncepcji sieci z 2005
r.) i chronione korytarze ekologiczne taczgce obszary NATURA 2000 (bedace de facto ostojami
przyrody). Korytarze te zostaly wprowadzone do KPZK 1 (cho¢ sa obarczone pewnag
jednostronno$cia, bo zostaly wyznaczone tylko dla lesnych gatunkéw ssakow) muszg by¢
przeniesione do dokumentow planistycznych nizszej rangi, tj. plandw zagospodarowania
przestrzennego wojewodztw, studiow uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego oraz miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego. Jeden z takich
korytarzy o nazwie Potudniowo-Centralny i charakterze lesno-polnym przebiega po wschodniej
stronie doliny Wisty i obejmuje zachodnig czg$¢ gminy Opole Lubelskie (ryc. 5). Korytarz ten
jest gléwnym elementem regionalnej (wojewddzkiej) sieci ekologicznej w zachodniej czesci
Lubelszczyzny, opracowanej w ramach sporzadzanej obecnie zmiany planu wojewodztwa. Sie¢
te tworzg ostoje przyrody (biocentra) wraz z chronigcymi je strefami buforowymi, a takze, poza
krajowym, regionalne korytarze ekologiczne, zapewniajace spdjnos$¢ tej sieci wewnatrz
regionu. W regionalnej sieci dolina Chodelki uznawana jest za dolinny korytarz ekologiczny, a
towarzyszace po jej potnocnej i poludniowe;j stronie lasy, a takze pasma le$ne rozciagajace si¢
na styku zlewni Chodelki i Potoku Wrzelowieckiego stanowia czes¢ lesno-polnych korytarzy
bedacych trasami migracji duzych ssakow. (ryc. 5). Takie tranzytowe potozenie gminy powinno
wymuszaé réznorodnos¢ dziatan zachowawczych 1 aktywnych (czynnych) w harmonizowaniu
zagospodarowania gminy z uktadem naturalnym.

4.  Potozenie w regionalnym systemie ochrony wod

Gmina znajduje si¢ w poludniowo-zachodniej czgsci Glownego Zbiornika Wod
Podziemnych nr 406 (lubelskiego). Ze wzgledu na brak izolacji wglebnych kredowych
poziomow wodonosnych przewiduje si¢ ustanowienie na podstawie ustawy z dnia 18 lipca 2001
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r. Prawo wodne [12] obszaru ochronnego tego zbiornika. Jego duze fragmenty na terenie
gminy, ze wzglegdu na duze zagrozenie zanieczyszczeniem kredowych pozioméw
wodonos$nych, traktowane sg jako tzw. obszary wymagajgce szczegdlnych dziatan ochronnych
(W jezyku planistycznym sg one — do niedawna bardzo czgsto — nazywane Obszarami Wysokiej
Ochrony — OWO — mapa nr 3).

Gorna cze$¢ zlewni Chodelki (do Komaszyc) traktowana jest jako zlewnia chroniona i jako
taka jest objeta ochrong planistyczng (PZPWL 2002).

III. CHARAKTERYSTYKA STANU ORAZ FUNKCJONOWANIE SRODOWISKA
PRZYRODNICZEGO

1. Potozenie fizycznogeograficzne

Zgodnie z regionalizacja fizycznogeograficzng J. Kondrackiego (1998) gmina Opole
Lubelskie lezy w obszarze dwoch subregiondw Wyzyny Lubelskiej (w randze mezoregionow):
Kotliny Chodelskiej (343.14) i Wzniesien Urzedowskich (343.15). Wyzyna Lubelska jest
makroregionem (343.1) nalezagcym wraz z Roztoczem (343.2) do podprowincji o nazwie
Wyzyna Lubelsko-Lwowska (343). Kotlina Chodelska zajmuje potnocng i $rodkowa czesé
gminy, za$§ Wzniesienia Urzgdowskie czg$¢ potudniowg. Granica pomi¢dzy oboma
mezoregionami ma charakter rozmyty, strefowy; w postaci tagodnego progu przebiega po
poludniowe;j stronie terytorium administracyjnego miasta.

Kierujac si¢ klasyfikacjg krajobrazow naturalnych wedtug A. Richlinga i A. Dagbrowskiego
(1995), w obrebie Kotliny Chodelskiej mozna zidentyfikowa¢ trzy rodzaje krajobrazéw
naturalnych: zalewowych den dolin (dolina Chodelki), teras nadzalewowych (obrzeza doliny
Chodelki) i kotlin w terenach wyzynnych (pozostata cz¢$§¢ Kotliny Chodelskiej w postaci
pologich stokow). Z kolei w obszarze Wzniesien Urzedowskich mozna zidentyfikowaé (idac
od ponocy ku potudniowi) krajobrazy weglanowe i krajobrazy lessowe.

2. Charakterystyka elementow Srodowiska przyrodniczego
2.1. Litosfera
2.1.1. Tektonika i rozw6j budowy geologicznej

Gmina lezy w strefie styku synklinorium brzeznego (jej potudniowa cze$¢ stanowi niecka
lubelska) z Wyniesieniem (Podniesieniem) Radomsko-Krasnickim, w zdecydowanie wigkszej
cze$ci w granicach tej drugiej jednostki geologiczno-strukturalnej (Znosko 1995, Zelichowski
1972). Nierownosci Wyniesienia zostaty odwzorowane w pokrywie mezozoicznej w postaci
antyklin Wrzelowca i1 Opola (Pozaryski 1956). W rejonie gminy wyodrebnia si¢ niZszej rangi
jednostka tektoniczna (tzw. subjednostka) o nazwie Blok Krasnika. Jest to struktura blokowa
ograniczona uskokami o roznej wielkoSci 1 stopniu wydzwigniecia. Pod Wyniesieniem
fundament krystaliczny znajduje si¢ prawdopodobnie na glebokosci 8 — 10 tys. metréw. Leza
na nim sfaldowane utwory paleozoiku, tj. kambru, ordowniku, syluru i dewonu, a z kolei na
nich ptaskie struktury faldowe w pokrywie mezozoicznej o przebiegu NW — SE. Dla
opisywanej jednostki tektonicznej charakterystyczne jest rowniez, obok struktur fatdowych,
do$¢ duze zrdéznicowanie litologiczne skat gornokredowych, a takze wystepowanie wielu
dyslokacji przebiegajagcych w dwoch zasadniczych kierunkach: NW — SE i (0 wiele rzadziej)
NE — SE (Znosko 1995).



Weglad we wglebng budowe geologiczng obszaru gminy daja dokumentacje geologiczne
kilku glebokich otworéw wiertniczych (m.in. Opole Lubelskie IG-1 i Opole Lubelskie 1G-3).
M.in. w otworze 1G-3 przewiercono na giebokosci 2 695,0 — 3 000,0 m utwory syluru (w postaci
ifowcodw wapnistych), na giebokosci 2 588,0 — 2 695,0 m warstwy graniczne pomiedzy sylurem
1 dewonem (w postaci piaskowcow 1 itowcow) 1 na glebokosci 971,0 — 2 588,0 m utwory
dewonu wyksztalcone w postaci piaskowcow, itowcow i dolomitéw (Zelichowski 1972, Trejta
1997). Wiodace znaczenie w budowie geologicznej tej czesci Lubelszczyzny posiadajg osady
kredowe tworzace tu pokrywe o migzszosci od 200 do 900 m (Krassowska 1977). Zapadaja
monoklinalnie ku NE tworzac réwnolegle uktadajace si¢ wychodnie kolejnych pigter.
Najczesciej sa to migkkie margle piaszczyste i glaukonitowe oraz opoki margliste gornego
mastrychtu (Ber, Rywocka-Kenig 1968).

Rozwdj budowy geologicznej w rejonie gminy przebiegal w rytm zmian i procesow
zachodzacych w potudniowej strefie synklinorium brzeznego (Sokotowski i in. 2004). W
kambrze (570 — 495 mln lat) obszar ten podlegat transgresji morskiej, w trakcie ktorej osadzaty
si¢ piaskowce 1 mulowce z trylobitami. W ordowiku (495-425 mln lat) panowato tu morze, w
ktorym trwata sedymentacja utworoéw ilasto-wapiennych i marglistych. W sylurze (425 — 400
mln lat) podczas nadal trwajacej sedymentacji osadow tworzyty si¢ osady ilaste z graptolitami
(zwierzetami morskimi), ktore to osady pod koniec tej epoki geologicznej zostaly sfaldowane.
Po wycofaniu si¢ morza w dewonie (400-360 min lat) sedymentowaly poczatkowo pustynne
osady old-redu (tj. facji czerwonych skat w postaci osadow okruchowych). W karbonie (360 —
290 mln lat) po poczatkowej sedymentacji osadow weglanowych, w ptytkich akwenach
rozwijala si¢ bujna roslinno$¢, z ktorej powstaty liczne i migzsze poktady wegla kamiennego.
W permie (290 — 245 min lat) i triasie (245 — 204 min lat) trwala sedymentacja. W jurze (204
— 130 mln lat), po poczatkowej regresji, w trakcie ktorej rozwijala si¢ silna erozja, ponownie
zapanowalo morze, ktorego §ladem sg nawiercone tu na glebokos¢ 689,0 m 1 971,0 m osady
weglanowe w postaci wapieni, margli, opok i kredy piszacej. Pod koniec jury morze wycofato
si¢ 1 poczatkowo w kredzie (130 — 65 mln lat) w warunkach ladowych dominowaly erozja i
denudacja. Dopiero w $rodkowej fazie kredy ponownie wkroczyto morze, ktore pozostawito
osady piaszczyste i wapienne. Te ostatnie odstaniajg si¢ na powierzchni w postaci margli i opok
z wktadkami kredy piszacej pomiedzy miejscowosciami Ozaréw I — Elzbieta, Opole Lubelskie
— Janiszkowice, Wrzelowiec — Franciszkéw Klin, Leonin — Komaszyce Stare — Truszkéw, a
takze w okolicach Dabrowy Godowskiej, Kamionki, Zagréd 1 na lewym zboczu doliny
Chodelki w okolicy Woli Rudzkiej, a na potudnie i wschod od Opola Lubelskiego w postaci
kredy piszacej 1 margli mastrychtu dolnego. W trzeciorzgdzie obszar Lubelszczyzny podlegat
zlodowaceniom, w rejonie gminy dwukrotnemu: S$rodkowopolskiemu 1 battyckiemu
(pénocnemu). Ich pozostatoscig sg silnie zroznicowane litologicznie utwory polodowcowe 0
sumarycznej migzszosci 40 m. Najbardziej charakterystycznymi o tej genezie utworami w
obszarze gminy sg gliny zwalowe 1 lessy.

Dla potrzeb planowania przestrzennego znaczenie ma tylko ptytkie podtoze geologiczne, a
konkretnie zmienno$¢ przestrzenna utworo6w powierzchniowych.

Na terenie gminy nie stwierdzono wystepowania utworow trzeciorzgdowych, co oznacza,
ze utwory czwartorzedowe zalegaja bezposrednio na podtozu kredowym (tylko incydentalnie
w obnizeniach podloza kredowego spotykane sa piaski rdznoziarniste, szarozielone, ze
zwirkami, glazikami skat potnocnych  pochodzacych z  okresu zlodowacenia
poludniowopolskiego). Najbardziej rozprzestrzenione s3a osady pochodzace z okresu
zlodowacenia srodkowopolskiego. Reprezentowane sg przez gliny zwatowe i piaski akumulacji
lodowcowej (wodnolodowcowe). Gliny zwatowe wystepuja w postaci kilkunastu izolowanych

7



ptatow o migzszosci do kilku metréw w okolicach Leonina, Zagrod, Gor Kluczkowickich,
Elzbiety, Puszna Godowskiego, Puszna Skokowskiego, Franciszkowa, Woélki Komaszyckiej,
Grabowki, Skokowa 1 Zajaczkowa. Piaski wodnolodowcowe budujg skrzydta dolin i
wypetniaja rozlegle pozadolinne obnizenia w wielu rejonach gminy. Licznymi §ladami stadiatu
maksymalnego zlodowacenia $rodkowopolskiego sg rozsiane na terenie calej gminy glazy
narzutowe (mapa nr 1).

Osady zlodowacenia pdinocnopolskiego reprezentuja piaski rzeczne terasy battyckie;,
piaski rzeczno-peryglacjalne budujace terasy nadzalewowe, piaski ze zwirami rezydualne, lessy
i lessy piaszczyste, mutki i mutki piaszczyste lessopodobne. Lessy w postaci zwartej pokrywy
wystepuja w potudniowej czgsci gminy.

Z przetomu plejstocenu (a konkretnie zlodowacenia pdinocnego) 1 holocenu pochodza
rozlegle pokrywy piaskéw eolicznych, bgdace efektem procesow wydmotworczych na terasach
nadzalewowych, a takze piaski eluwialne na glinach zwatowych, rzadziej na piaskach
wodnolodowcowych. Dna suchych dolin wypekniaja mulki, mulki piaszczyste i piaski
pylowate. Do najmlodszych osadéw nalezg zwirowe osady rzeczne teras zalewowych oraz
mady, namuty, namuty torfiaste i torfy wypetiajace doliny rzeczne i obnizenia pozadolinne.

Z antropocenu (wspolczesnego okresu geologicznego) pochodzg utwory nasypowe.
2.1.2. Hipsometria

Najwyzej nad poziom morza jest wyniesiona potudniowo-wschodnia i potudniowa czesé
gminy (ryc. 6). Kulminacja o rzednej 240,1 m n.p.m. wystepuje w obrebie Wandalin. Jest to
pagor lessowy; kilka nieco nizszych znajduje si¢ w poblizu potudniowego odcinka granicy
gminy 1 jest zwigzanych z wododziatem 2-go rzgdu rozdzielajacego zlewnie doptywoéw Wisty:
Potoku Wrzelowieckiego i Wyznicy. Z tego rejonu powierzchnia topograficzna gminy
stopniowo obniza si¢ ku pdinocy, a doktadniej w kierunku NNW, gdzie po zachodniej stronie
stawow Pomorze w obrebie Jankowa wystgpuje najnizej, bo na wysokosci 129,5 m n.p.m. Jest
to rzedna poziomu wody w rowie opaskowym okalajagcym ten kompleks stawowy. Deniwelacja
w skali gminy wynosi wigc 110,6 m, natomiast maksymalnie deniwelacje w skali lokalnej
wystepuja pomiedzy suchym odcinkiem dolinki Potoku Wrzelowieckiego a ptaskowyzem
lessowym, siegajac ok. 50 m na dystansie ok. 2 km.

Srednie wysokosci wzgledne, obliczane w polach 6-bocznych o powierzchni 10 km?
(Uhorczak, Strojna 1974), oscyluja w granicach 35 m 1 stopniowo malejg od rejonu Kluczkowic
i Wandalina do ok. 10 m w rejonie obrebu Jankowa.

Roéwnie zréznicowane jest nachylenie stokow, co $wiadczy o urozmaiconej rzezbie. W
czeg$ci potnocnej gminy, gdzie wystepuje nagromadzenie wklgstych form rzezby, nachylenie to
nie przekracza 1 - 2°, wyraznie zwigksza si¢ natomiast w potudniowej, lessowej czgsci gminy,
gdzie niejednokrotnie (gldéwnie w obrebach Wandalin 1 Gory Kluczkowickie) wyraznie
przekracza 15°.

2.1.3. Rzezba terenu

Zasadnicze cechy rzezby gminy sg zwigzane z alpejskimi ruchami gérotwoérczymi, ktorych
sladem sg spekania 1 uskoki nawigzujace do struktur paleozoicznych (Wilgat red. 1991). W
miar¢ rozwoju rzezby w trzeciorzedzie na coraz wigkszym znaczeniu zyskiwaly réznice w
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odpornosci skat. I tak w pliocenie, w mato odpornych marglach, utworzyto si¢ uwarunkowane
tektonicznie subsekwentne obnizenie Kotliny Chodelskiej. Ta duza forma neotektoniczna
ulegta istotnemu przemodelowaniu przez lodowiec i dlatego mozna moéwié, ze u podioza
genezy rzezby czwartorzgdowej tego rejonu (jak i calej Lubelszczyzny) leza zlodowacenia:
potudniowopolskie 1 (zwtaszcza) — srodkowopolskie. W tym sensie mozna i nalezy postrzegac
rzezbe Lubelszczyzny jako staroglacjalng, chociaz w jej rozwoju rolg odegraly jeszcze inne
czynniki. Decydujace znaczenie w modelowaniu powierzchni topograficznej mialy procesy
fluwialne interglacjatu wielkiego i utwory zlodowacenia §rodkowopolskiego, podczas ktorego
Kotling wypetnial 1adoldd. Osadzity si¢ wowczas gliny zwalowe, a takze - wskutek blokady
odptywu wod lodowcowych w kierunku péinocno-zachodnim — osady piaszczyste i zwirowe.
Z koncem epoki lodowcowej w dolinach Chodelki i Jankoéwki utworzyly si¢ terasy
nadzalewowe (plejstocenskie), na powierzchni ktérych zaczely si¢ intensywnie rozwijacé
procesy wydmotworcze.

Wspolczesnie Kotlina Chodelska, obejmujaca centralng (z miastem Opole Lubelskie) i
pOnocng cze$¢ gminy, to rozlegla zaklestos¢ w plaskowyzu weglanowym, sprawiajaca
wrazenie do$¢ monotonnej. Panujg tu formy dolinne i réwninne, pozostajace poza zasiggiem
wod powodziowych Wisty. Do form tych naleza rozlegte rowniny terasowe zbudowane badz z
piaskow rzecznych, miejscami przykrytych madami, badz z torfow. Migzszos¢ osadow
czwartorzedowych w dolinach sigga 20 m. W obrgbie tego mezoregionu geomorfologicznego,
a zwlaszcza w obszarze przebiegajacego osia Kotliny garbu kredowego, rozdzielajacego
zlewnie Chodelki i Jankéwki, w miocenskich gipsach i wapieniach rozwijaja si¢ procesy
krasowe. Dokumentowane sg obecno$cig drobnoprzestrzennych form krasowych typu lejkow
krasowych. Sg to zagl¢bienia bezodptywowe, czesto wypelnione torfem, ktorych zgrupowania
tworza tzw. werteby.

Potudniowa granica Kotliny Chodelskiej przebiega nieco na potudnie od miasta Opole
Lubelskie. Z uwagi na maty gradient wysokos$ciowy stabo zaznacza si¢ w krajobrazie. Jest to
tagodny skton zgodny z upadem warstw Wzniesien Urzedowskich (Maruszczak 1972).

W potudniowo-zachodniej czesci gminy (obrgby: Wrzelowiec 1 Ozaréw Pierwszy)
dominuja zréwnania denudacyjne zbudowane gtownie z opok i margli. Sg albo calkowicie
pozbawione pokrywy plejstocenskiej, albo sg przykryte peryglacjalnymi osadami piaszczysto-
pylastymi o migzszosci do 2-3 m.

Na pograniczu Kotliny Chodelskiej 1 Wzniesien Urzedowskich wystepuja formy
denudacyjne (gtownie réwniny denudacyjne) i lodowcowe z dominujagcymi wysoczyznami
morenowymi zbudowanymi z glin zwatowych, natomiast cze¢$¢ potudniowa gminy zajmuja
glownie eoliczne formy rzezby z pokrywami lessowymi na czele. Wytworzyta si¢ tu klasyczna
rzezba lessowa z niemal wszystkimi typowymi dla niej drugorzedowymi formami typu
mtodych i1 dojrzatych form erozyjnych oraz suffozyjnych zaglgbien bezodptywowych. Uwage
zwracaja rowniez rOwniny piaskow przewianych (obreby Kluczkowice 1 Kluczkowice Osiedle,
Gory Opolskie, Ozarow Drugi, Franciszkow) z licznymi watami wydmowymi.

Najwigksza formg dolinng w potudniowej czesci gminy jest dolina Potoku
Wrzelowieckiego — forma inwersyjna wypreparowana w utworach weglanowych i lessowych.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze fizjonomia krajobrazu naturalnego przewazajacej
cze¢$ci gminy nie oddaje w petni zréznicowania genetycznego form rzezby i nie odzwierciedla
bogatego 1 skomplikowanego rozwoju budowy geologicznej tego rejonu. Zrdznicowanie to
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dobrze ilustrujg mapa nr 1 (Geomorfologia) i ryc. 7, ktora jest zmniejszeniem i rOwnoczes$nie
generalizacjag mapy nr 1. Szczegdlnie duza genetyczna rozmaito$¢ form rzezby wystgpuje w
obregbie form rzecznych i1 denudacyjnych, a takze eolicznych, ktére najsilniej uzewnetrzniajg
si¢ w krajobrazie. Objasnienia do mapy nr 1 w sposob szczegdélowy odnoszg si¢ do wszystkich
wystepujacych na terenie gminy form geomorfologicznych, natomiast na mapie nr 3 rzezba
zostata oceniona pod katem przydatnosci pod zabudowe.

2.2. Hydrosfera
2.2.1. Potozenie hydrograficzne

W regionalizacji hydrograficznej Lubelszczyzny (Michalczyk, Wilgat 1998), w ktorej
wzieto pod uwage wielko$¢ zasilania atmosferycznego i1 po cztery cechy wod podziemnych i
powierzchniowych, gmina Opole Lubelskie sytuuje si¢ na pograniczu dwoch subregionow
regionu II. Wyzyna Lubelska i Roztocze: subregionu II1.C. o nazwie Ptaskowyz Natgczowski,
Roéwnina Betzycka i Kotlina Chodelska i subregionu II1.B. Wzniesienia Urzgdowskie. Granica
pomiedzy subregionami odwzorowuje granice pomi¢dzy dwoma mezoregionami: Kotling
Chodelska i Wzniesieniami Urzedowskimi. Subregion II.C., do ktérego nalezy poinocna czgsé
gminy, wyrdznia si¢:

» zréznicowanymi stosunkami wodnymi,

* wieksza, niz w pozostalych subregionach, gestosciag sieci wodnej dzigki silnie
uwodnionej Kotlinie Chodelskiej,

* malymi zasobami wod podziemnych (to jest subregion, w poréwnaniu z trzema
pozostalymi w obrgbie regionu II, o najskromniejszych zasobach wodnych,
odznaczajacy si¢ okresowymi niedoborami wody),

* malg wodnoscig rzek.

Subregion II. B., obejmujacy potudniowg cz¢s¢ gminy, odznacza sig:

* najrzadsza, w skali catego kraju, siecig wodna,

* najglebszym na Lubelszczyznie wystgpowaniem wod podziemnych,

* nadwyzkami wodnymi,

* brakiem wigkszych rzek,

* duzym skomplikowaniem stosunkéw hydrogeologicznych wynikajacym ze ztozonosci
budowy geologicznej.

2.2.2. Wody podziemne

Obszar gminy nalezy do lubelsko-podlaskiego regionu hydrogeologicznego (Paczynski
1995), nalezacego do tzw. makroregionu centralnego. W regionie tym gldéwnym poziomem
wodonoénym sa osady gornej kredy, a drugorzednym — utwory czwartorzedu. Srodowiskiem
krazenia wod kredowych sa spekane wapienie, opoki i margle mastrychtu. Wody tego poziomu
ksztaltuja si¢ w hydroizohipsach 200-140 m n.p.m. Jest on generalnie nachylony ku
poludniowemu zachodowi, co oznacza, ze glgbokos¢ zwierciadta wod podziemnych w gminie
ro$nie w tym wiasnie kierunku; w centralnej i potudniowej czes$ci gminy przewazaja wody
glebokie (20-40 m) i bardzo giebokie (ponad 40 m). Krazg one w systemie szczelinowym i
warstwowo-szczelinowym 1 charakteryzuja si¢ duzym stopniem twardosci ze wzgledu na
znaczng zawarto$¢ rozpuszczonych w nich zwigzkéw wapnia 1 magnezu. Sg to wody o niskich
temperaturach (8-9°C). Ten gltowny poziom wodonosny jest drenowany w strefach o
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podwyzszonej szczelinowato$ci w sasiedztwie dolin rzecznych, przy czym udziat drenazu
korytowego w zasilaniu rzek prawdopodobnie jest wickszy niz udzial zrodetl (Marszatek i in.
1996), wedtug innych autoréw (Michalczyk, Rederowa 1992) — wyraznie wigkszy. W obrebie
Kotliny Chodelskiej najczgsciej wystepuje jedno ciggle zwierciadto wod podziemnych taczace
hydraulicznie zbiorniki wod kredowych (w marglach i wapieniach ptaskich garbow
miedzydolinnych i sptaszczen podstokowych), wod czwartorzgdowych (w obszarach teras w
dolinie Chodelki) i wod aluwialnych w dnach dolin. Zwierciadto tych wod z reguly nie
wystepuje glebiej niz 5 m (Wilgat red. 1991). Zwierciadlo wody w strefach wododziatlowych
jest silnie splaszczone z powodu duzej przepuszczalnosci skat i ich spekania utatwiajacego
przenikanie wody w glab. Wigksze spadki hydrauliczne obserwowane sa glownie w strefach
krawedzi dolin Chodelki i Jankowki.

W strefach spekan tektonicznych, w 0si ktorych rozwingty si¢ doliny, moze nastepowac
ucieczka wody w glab i1 zanikanie ciekow na krétkich odcinkach (Krajewski, Binde 2000).
Zjawisko to prawdopodobnie ma miejsce w strefie zrodliskowej Potoku Wrzelowieckiego, a
takze w rejonie Puszna Godowskiego. Innym, rownie rzadkim zjawiskiem, bo wystepujacym
tylko w rejonie Ozarowa, sa wody zawieszone, tzw. wierzchowki (warstwe potprzepuszczalng
stanowig tu gliny zwatowe).

2.2.3. Wody powierzchniowe

Gmina niemal w catosci lezy w obszarze dorzeczy rzek II-go rzedu: Chodelki, Potoku
Wrzelowieckiego 1 Wyznicy. Dzialy wodne II, III 1 IV rzgdu przebiegaja w obszarach
wierzchowinowych i sg bardzo wyrazne (mapa nr 3). Trudno$ci z wyznaczeniem dziatow
wodnych nizszego rzgdu wystepuja dopiero w pétnocnym, nizinnym obszarze gminy.

Potnocna i poétnocno-wschodnia cze$¢ gminy odznacza si¢ duza gestoscig tkanki wodnej,
na ktora sktadaja sig: sie¢ rzeczna, stawy (jako sztuczne obiekty wodne zostalty omoéwione w
punkcie po$wigconym zmianom w hydrosferze), dos¢ liczne zrodla, mokradta (najczesciej
state) oraz tereny pocigte siecig melioracyjng. Gtéwnymi rzekami tej czgéci gminy sa: Chodelka
1 jej lewy doptyw Jankowka. Chodelka od wschodniej granicy gminy do Zajaczkowa ptynie
naturalnym korytem. Na odcinku tym przejmuje szereg krotkich doplywdw, bioracych swoj
poczatek ze zrodet o bardzo matych wydajnosciach funkcjonujacych w szerokim dnie doliny.
Najdluzszym doplywem na tym odcinku rzeki jest doplyw spod Wronowa — miejscowosci
potozonej na terenie gminy Poniatowa. Ponizej Zajaczkowa koryto Chodelki jest
przeksztalcone, a jej dolina zmeliorowana, a zjawiska wodne manifestuja si¢ przede wszystkim
stawami (pkt. 3.2). Na wysokosci Woli Rudzkiej rzeka prowadzi $rednio 0,8 m® wody na
sekunde. Najwigkszym doptywem Chodelki na tym odcinku jest Poniatowka.

Jankowka, zwana rowniez Leonka (bierze swoj poczatek w miejscowosci Leonin na
wysokos$ci 172 m n.p.m.), badz Stara Rzeka, plynie rownolegle do Chodelki i wpada do niej
juz poza obszarem gminy w Kosiorowie, na 40-tym kilometrze jej biegu. Przeptyw Jankowki
w Opolu Lubelskim, przez ktory ptynie mocno zmienionym, wyprostowanym Korytem, waha
si¢ w granicach 0,2 m®/sek.

Potudniowa czgé¢ gminy jest odwadniana przez Potok Wrzelowiecki. Przez gmine
przeptywa tylko na odcinku kilku kilometrow, ale tworzy wyrazng ptaskodenng doling, o
wysokich 1 stromych zboczach. Réwniez i w niej, w miejscowosciach Wrzelowiec i1
Kluczkowice, utworzono stawy (pkt 3.2.). Tkanka wodna w tej cze$ci gminy jest wyjatkowo

11



rzadka; odlegtosci do wody na pograniczu obr¢bu Elzbieta (gm. Opole Lub.) 1 obrebu Kolonia
Laziska (gm. Laziska) przekraczaja 6 km i nalezg do najwigkszych na Lubelszczyznie.

Potudniowe fragmenty obrebow: Wandalin, Biatowoda, Zadole i Cwictalka sa odwadniane
przez potok Podlipie, bedacy prawym doplywem Wyznicy, jednakze to odwadnianie odbywa
si¢ wytgcznie poprzez okresowe sptywy powierzchniowe 1 odptyw podziemny.

W gminie wystepuja nastepujace abiotyczne typy rzek:

* mala rzeka wyzynna weglanowa - Chodelka;

* potoki wyzynne weglanowe z substratem drobnoziarnistym na lessach i lessopodobnych
— doptywy prawoboczne Chodelki oraz Potok Wrzelowiecki;

* typ nieokres$lony — Jankowka.

Na terenie gminy w zasadzie brak naturalnych zbiornikow wodnych. To zastrzezenie bierze
si¢ stad, ze istniejace niegdy$ naturalne rozlewiska, zostaly przez czlowieka juz dawno
przeksztatcone poprzez podpigtrzenie groblami. Najwickszym takim zbiornikiem jest jezioro
Bartkéw Lug. Obecnie traktowane jako sztuczny zbiornik wodny.

Wody podziemne sg drenowane przez zrodta — naturalne samoczynne i skoncentrowane
wpltywy woéd podziemnych, a takze przedostaja si¢ do koryt rzecznych poprzez warstwe
aluwiow. W okresach bezopadowych w rzekach ptyng wody pochodzace badz z zasobow
podziemnych, badz ze zrédel. Wystepowanie zrodet jest bardzo nierdwnomierne; istnieja
niemal wylgcznie w dolinach rzecznych, gtéwnie w strefach krawedziowych.

Na poczatku lat dziewigc¢dziesigtych ubieglego wieku na terenie gminy zinwentaryzowano
9 Zrédet, z ktorych blisko potowa znajdowala si¢ w stadium zaniku; jest to pierwszych 9 zrédet
w tabeli. W okresie pdzniejszym uaktywnily si¢ 3 kolejne zrodta; obecnie funkcjonuje ich 8
(tab. I). Najwydajniejszymi sa zrodta w Leoninie i Wrzelowcu. Pierwsze z nich zastuguje na
ochrong pomnikowg. Zesp6t zrédliskowy w Leoninie tworzy sze$¢ niewielkich nisz
zrodliskowych z  podzboczowymi wpltywami szczelinowo-warstwowymi 1 wplywami
pulsujacymi znajdujgcymi si¢ w dnie nisz. Woda w poszczegdlnych wplywach ma
zréznicowang mineralizacj¢ (od 231 do 387 mg/L). Nisze poros$ni¢te sa roslinno$cig wodna, a
w otoczeniu roénie las mieszany. Zrédlo we Wrzelowcu, znajdujace sie k. kosciola, daje
poczatek Potokowi Wrzelowieckiemu. Warstwe wodono$ng i podscielajaca tworzy opoka
marglista, za§ warstwe nadlegly utwory piaszczysto-pylaste. Wypltywy wody wystepuja w
szczelinach opoki 1 przy $cianach betonowej obudowy. Ponizej Zrddta okresowo funkcjonuje
kilka mniejszych wypltywow (Chroscik 1977).
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Tabela I. Zrédla w gminie Opole Lubelskie

o . . - .
Lp Miejscowosé Zlewnia Q lsek T °C Melioracja Hwm Polozel.ne Warstvya Sposéb Uwagi
mg/Il npm morfologiczne | wodono$na wyplywu
1 | Niezdowek Chodelka 0,1 9,6 610 1485 | podzboczowe | Q warstwowy | 0dplyw rowem
melioracyjnym

2 Opole Lubelskie | Chodelka ok.0,1 22,0 - 149,0 podzboczowe K szczelinowy gggzzblornlka

3 Leonin Chodelka ok. 0,2 - 231 174,0 podzboczowe Q/K warstwowy zrodlo zanika

4 | Leonin Chodelka 25,2 9,8 231 1740 | podzboczowe | Q/K szczelinowo- | duzo nisza, 6
warstwowy wyplywow

5 Skokow Chodelka 0,1 - - 174,0 podzboczowe K warstwowy g;fj: ~ zbiomik

6 Skokow Chodelka - - - 173,0 dolinnne zrodto zaniklo

7 Skokdow Chodelka - - - 172,5 dolinnne zrodto zaniklo

8 Kol. Ozarow Potok Wrzelowiecki - - 196,0 dolinnne Q warstwowy wyschto

9 Wrzelowiec Potok Wrzelowiecki 9,75 9,6 500 175,0 podzboczowe K warstwowy g:tuodnc;vr\;ane

10 Emilcin Chodelka 0,03 - - 150,0 podzboczowe

11 Ruda Godowska | Chodelka 0,7-1,0 - - 159,0 dolinne

12 Ruda Godowska | Chodelka 0,07 - - 159,0 dolinne

Zrédto: Z. Michalczyk (red.) 1993, 2007

Paczynski i in. 1965




Objasnienia:

Q I/sek — przeptyw
T — temperatura

H — wysokos¢

Q — czwartorzed

K — kreda

2.3. Klimat
2.3.1. Potozenie gminy w regionalizacjach klimatycznych

Gmina lezy w strefie klimatu umiarkowanego o narastajagcych w kierunku wschodnim
wptywach klimatu kontynentalnego.

W regionalizacji klimatycznej Lubelszczyzny A. 1 W. Zinkiewiczow (1975), ktorej podstawa
jest zroznicowanie kilku elementéw klimatycznych w dziesigcioleciu 1951-1960, gmina sytuuje
si¢ w dziedzinie opolsko-putawskiej, jednej z 6 wyodrgbnionych w wojewodztwie i uwazanej
za sprzyjajaca klimatycznie cztowiekowi. Dziedzina ta odznacza si¢ wysokimi S$rednimi
rocznymi temperaturami (ponad 7,8 °C), najwicksza liczbg dni okresu optymalnych dla
cztowieka temperatur powietrza (ponad 42 dni), najmniejszymi w wojewddztwie amplitudami
rocznymi temperatury powietrza (ponizej 23,8°C), najdtuzszym okresem lata (okoto 100 dni)
oraz wysokimi rocznymi wartosciami niedosytu wilgotnosci powietrza (okoto 3,4 mb).

W regionalizacji klimatycznej Polski wedlug A. Wosia (1999), ktérej podstawa sa
frekwencje roéznych typow pogody, gmina Opole Lubelskie sytuuje si¢ Regionie
Wschodniomatopolskim, jednym z wiekszych regionow klimatycznych, ktore w liczbie 28
zostatlo wyroznionych na terenie kraju. Region ten obejmuje wschodnig cz¢s¢ Wyzyny
Matopolskiej (a zachodniag Wyzyny Lubelskiej) 1 potudniowy skraj Niziny Mazowieckiej. W
regionie tym na uwage¢ zashuguje wystgpujaca tutaj stosunkowo mata liczba dni z pogoda
umiarkowanie ciepta, ktorych srednio w roku jest 122. Wsrdd nich mato jest dni (mniej niz 40)
z duzym zachmurzeniem. Stosunkowo liczniej natomiast zjawiaja si¢ dni z pogoda
przymrozkowa umiarkowanie zimng z opadem (jest ich w roku okoto 14) oraz niektore typy
pogdd z grupy mroznych. Pogoda umiarkowanie mrozna z opadem cechuje 10 dni w roku, a
pogoda dos¢ mrozna z opadem - prawie 11 dni.

2.3.2. Gtowne cechy klimatu

Decydujacy wplyw na ksztattowanie si¢ klimatu tej cze$ci Lubelszczyzny wywieraja masy
powietrza polarno-morskiego.

Gmina posiada bardzo korzystne w skali kraju warunki ustonecznienia. Srednie roczne
temperatury powietrza wynosza 7,8 °C. Jest to temperatura wyzsza w stosunku do pozostaltego
obszaru Wyzyny Lubelskiej. Catkowite promieniowanie stoneczne (Srednia suma dobowa w roku)
osigga warto$¢ 10,06 MJ/m?. Roczna suma ustonecznienia rzeczywistego wynosi 1495 godzin,
srednie w roku ustonecznienie wzgledne - 33,4%, a zachmurzenie- 70%. Liczba dni goragcych w
roku (temp max > 25°C) wynosi 38,4, dni upalnych (temp. maks. > 30°C) - 3,7, dni mroznych
w roku (temp. min. < 10°C) - 31,2, a bardzo mroznych (temp. min.<10°C)-4,4.
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Srednia w roku predkos$é¢ wiatru wynosi 3,2 m/sek, natomiast liczba dni z silnym wiatrem (>
8 m/sek) - w roku osigga warto$¢ 23,2. Przewazaja wiatry z sektora zachodniego o $redniej
predkosci 3,5 m/sek.

Liczba dni z opadem (> 0,1 mm) §rednio w roku wynosi 172, liczba dni z pokrywa $niezng-
87, z mgly- 23,6, a z burzg- 24,3.

Okres wegetacyjny trwa okoto 220 dni, a okres gospodarczy (bez przymrozkow) - 248 dni.

Zima trwa 95 dni (30.XI - 5.1II), przedwio$nie 29 dni (5.1II - 3.1V), wiosna 57 dni (3.1V -
30.V), lato 93 dni (30.V - 3 LVIII), jesien 59 dni (3 LVIII - 29.X), a przedzimie 32 dni (29.X -
30.X1).

2.3.3.  Warunki klimatu lokalnego

Z punktu widzenia potrzeb mieszkancow i rekreacji szczegolnie wazne sg cechy klimatu
lokalnego (topoklimatu), wptywajacego w gtéwnej mierze na bioklimat (to jest zespdt czynnikow
meteorologicznych wptywajacych na organizmy zywe, w tym na zdrowie cztowieka). W gminie
Opole Lubelskie zdecydowanie przewazajg tereny o bardzo korzystnych i korzystnych warunkach
bioklimatycznych, to jest zwigzanych z wierzchowinami o suchym podlozu. Wyrdzniajg si¢
bardzo dobrymi warunkami radiacyjnymi (nastonecznienia) i anemologicznymi (sg bardzo
dobrze przewietrzane).

Na podkreslenie zastuguje bioklimat lasow Piaski (obr. Elzbieta) i Kozieniec (obw.
Niezdow) z dominujgcymi drzewostanami sosnowymi rosnacych na siedliskach boru §wiezego
i boru mieszanego $wiezego. Jest on specyficzny pod wzgledem bioterapeutycznym i
psychoregulacyjnym, bo oddziatywuje stabilizujgco na schorzenia uktadu oddechowego.

2.4. Pedosfera
2.4.1. Potozenie przyrodniczo-rolnicze

W regionalizacji przyrodniczo - rolniczej Turskiego, Uziaka i Zawadzkiego (1993) gmina
Opole Lubelskie jest postrzegana jako zroznicowana siedliskowo, co znajduje odzwierciedlenie
w przynalezno$ci poszczegolnych czesci gminy do réznych rejondw przyrodniczo-rolniczych.
Cze$¢ polnocna gminy (mniej wigcej po linie¢ Puszno — m. Opole Lub. — Niezdéw) nalezy do
przyrodniczo-rolniczego rejonu Kotliny Chodelskiej o mocno zréznicowanej pokrywie
glebowej, a $cislej mowiac do jego podrejonu Srodkowego i Wschodniego charakteryzujacego
si¢ dominacjg gleb wytworzonych z piaskéw z rozrzuconymi wsrdd nich ptatami redzin. Czgs¢
poludniowa gminy jest zaliczana do Wzniesien Urzgdowskich — rejonu o rowniez bardzo silnie
zréznicowanym litologicznie podtozu, co znajduje odbicie w mozaice typologicznej gleb, przy
czym cze$¢ potudniowo-zachodnia nalezy do Podrejonu Zachodniego z kompleksami gleb
wytworzonych z piaskéw catkowitych 1 nawapiennych oraz redzin, za§ cze$¢ potudniowo-
wschodnia i poludniowa nalezy do Podrejonu Srodkowego i Wschodniego odznaczajacego sie
dominacja gleb brunatnych wytworzonych z lessow.

2.4.2. Glowne typy gleb

W przegladzie typéw gleb w gminie wykorzystano inwentaryzacje przyrodniczg gminy
(1991), a takze publikacje R. Turskiego, S. Zawadzkiego i S. Uziaka (1993).
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Skatami glebotworczymi w gminie s3:

» utwory holocenskie - gtbwnie mady i piaski rzeczne w dolinach,

» utwory plejstocenskie - osady piaszczyste, gliniaste (morenowe) i pytowe,
w tym: piaski akumulacji wodno-lodowcowej, piaski teras nadzalewowych,
wydmowe i nieokresSlonej genezy, gliny zwatowe oraz lessy i utwory
lessopodobne,

» utwory trzeciorzedowe - piaski,

» utwory kredowe - piaskowce, margle i wapienie.

Najwigksza powierzchni¢ zajmujg utwory plejstocenskie, co ma przelozenie w
rozmieszczeniu poszczegdlnych typow gleb.

Na bazie wymienionych skat macierzystych wyksztalcily si¢ nastepujace typy gleb: ptowe,
brunatne wtasciwe, brunatne wylugowane i kwasne (dominujagce w gminie), czarne ziemie
wlasciwe i zdegradowane, r¢dziny, mady, mutowo-torfowe, torfowe i murszowo-mineralne.

Gleby ptowe, brunatne wlasciwe i brunatne wylugowane to gleby autogeniczne,
ksztattowane w krajobrazach geochemicznych niezaleznych (autonomicznych), bez doptywu
materialu z zewnatrz i bez wptywu wod gruntowych.

Czarne ziemie naleza do gleb semihydrogenicznych tworzacych si¢ w warunkach silnego
uwilgotnienia wystepujacego okresowo pod wplywem podnoszenia si¢ poziomu wod
gruntowych lub wskutek stagnujacych okresowo wod opadowych na nieprzepuszczalnym
podtozu.

Redziny reprezentuja gleby litogeniczne, tj. gleby wytworzone przy decydujacym udziale
zjawisk abiotycznych oraz procesow geologicznych i geomorfologicznych.

Mady oraz gleby torfowe wraz z odmianami nalezag do gleb hydrogenicznych
powstajacych badz pod wptywem wody stagnujacej z materiatu zar6wno mineralnego, jak i
organicznego osadzonego na miejscu, badz wskutek dziatania wody przeptywajacej z materiatu
przyniesionego w postaci zawiesiny, przesortowanego podczas transportu.

Gleby ptowe zajmuja 17,6 % powierzchni uzytkow rolnych. Wytworzyly si¢ z lessow oraz
piaskow gliniastych, a takze z pytow. Wystepuja na terenie catej gminy, ale wieksze kontury
tworza jedynie w czeSci potudniowej. Najlepsze bonitowane sa w I 1 II klasie bonitacyjnej 1
zaliczane do kompleksu 1, ale najczesciej wystepuja w klasach 11 1 Illa oraz w kompleksach 2
i 4.

Gleby brunatne wlasciwe zajmuja tacznie 3,0 % powierzchni uzytkow rolnych. Powstatly
gléwnie z glin lekkich i $rednich, czesto spiaszczonych. Odznaczaja si¢ odczynem stabo
kwasnym lub zblizonym do obojetnego. W postaci matych konturéw dominujg w srodkowe;j
czgsci gminy.

Gleby brunatne wytugowane i kwasne zajmujg 50 % powierzchni uzytkéw rolnych.
Wytworzyly si¢ przewaznie z glin, rzadziej z piaskow luznych i pylow. Odznaczaja si¢ na ogét
silnym kwasnym odczynem. Najwicksze arealy tworza w srodkowej czgsci gminy, bedac tu
ttem dla innych typoéw gleb. Bonitowane sa na ogot w klasie bonit. IVa i zaliczane sg w
wigkszosci do kompleksu 5.
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Czarne ziemie wilasciwe zajmuja 6,9 % powierzchni uzytkow rolnych. Wytworzyty sie na
ogo6t z piaskow gliniastych. Wystepuja na ogot w obnizeniach terenowych, a takze na ptaskich
terenach o utrudnionym odptywie. Odznaczajg si¢ odczynem bardzo kwasnym lub kwasnym.
Tworza niewielkie kontury w $rodkowej czeSci gminy, czesto bezposrednio sgsiadujac z
uzytkami zielonymi. Bonitowane sg w kilku klasach bonitacyjnych i zaliczane s do kilku
kompleksow glebowo-rolniczych.

Redziny stanowig lacznie 15,0 % uzytkdw rolnych. Wytworzone sg ze skat wapiennych
okresu kredowego. Najpelniej wyksztalcone s3 z migkkich margli, natomiast najptytsze
wystepuja na podlozu wietrzejacej opoki. Charakteryzuja si¢ odczynem alkalicznym lub
zblizonym do obojetnego. Okresowo bywaja przesuszone. Koncentrujg si¢ w srodkowej czesci
gminy. Na og6t kwalifikowane sg do klas bonitacyjnych II i Illa, a zaliczane do kompleksu 2.

Mady i gleby mutowo-torfowe wypelniajg wigksze doliny rzeczne, w ktorych powstaty w
utwordéw aluwialnych. Zajmuja tacznie 3,0 % powierzchni uzytkdéw rolnych i gldwnie znajduja
si¢ pod tgkami i pastwiskami. Najczes$ciej wykazuja nieuregulowane stosunki wodne.
Najwigksze kontury tworza w dolinach Chodelki i Jankowki. Bonitowane sa na ogot w niskich
klasach bonitacyjnych.

Gleby torfowe i murszowo-torfowe dominujag w mniejszych dolinach rzecznych; zajmuja
réwniez obnizenia terenowe z utrudnionym odptywem. Ich taczny udziat w powierzchni
uzytkow rolnych sigga 4,5 %. Uzytkowane sg jako 1aki i (rzadziej) pastwiska. Gleby torfowe
wyksztalcity si¢ w najbardziej uwilgotnionych czgéciach dolin, za§ murszowo-torfowe na mniej
wilgotnych, czesto okresowo przesuszonych, obrzezach dolin. Wystepuja w niskich klasach
bonitacyjnych i zaliczane sg do kompleksoéw 8 1 9.

2.4.3. Charakterystyka gtéwnych typow struktur pokrywy glebowej

W rozmieszczeniu typow gleb i ksztaltach ich konturéw w gminie mozna dostrzec pewne
charakterystyczne typy struktury pokrywy glebowej; zwane sg one rowniez asocjacjami
glebowymi. To zréznicowanie struktury wynika ze zréznicowania mikro-i makro rzezby,
zwigzanych z nig warunkéw wodnych oraz niejednorodnos$ci skaly macierzystej
(Prusinkiewicz, Bednarek 1991).

I tak dla péinocnej i srodkowej czesci gminy charakterystyczny jest nieregularnie plamisty
typ struktury pokrywy glebowej, z udzialem konturéw wydtuzonych, zwigzanych z dolinami
rzecznymi. Odznacza si¢ wystgpowaniem gleb autogenicznych (tu: ptowych 1 brunatnych) na
niewielkich wzniesieniach, a gleb semihydrogenicznych w obnizeniach i dolinach. Natomiast
w potudniowej czgsci gminy pokrywa glebowa odznacza si¢ strukturg wyspowo-dendrytowa,
zwigzang z silnie urzezbionymi krajobrazami lessowymi. Struktura ta charakteryzuje sie¢
rozmieszczeniem gleb deluwialnych (sptywowych) w postaci silnie rozgalezionych dendrytow
wystepujacych w sasiedztwie wyspowych konturéw gleb brunatnych i ptowych.

2.5. Biosfera
2.5.1. SzataroS$linna
2.5.1.1. Potozenie geobotaniczne i synchorologiczne

Jak na panujgce na Wyzynie Lubelskiej warunki siedliskowe, do$¢ jednolite, gmina
Opole Lubelskie jest zroznicowana siedliskowo. W regionalizacji geobotanicznej
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(Matuszkiewicz 1993) w granicach gminy wyodrebniajg si¢ dwa podokregi (podstawowe
jednostki geobotaniczne): Poniatowski (pokrywajacy si¢ z Kotling Chodelska) i Urzedowski
zblizony zasiegiem do Wzniesien Urzedowskich. Oba podokregi sg subregionami Wyzyny
Lubelskiej.

W regionalizacji synchorologicznej (W. Matuszkiewicz 1980), ktérej podstawg jest tylko
lokalny inwentarz, tj. obecnos$¢ zbiorowisk, a nie ich udzial powierzchniowy, gmina w catosci
nalezy do jednostki III rzedu o nazwie Wyzyna Matopolsko-Lubelska (subregionu jednostki Il
rz¢du o nazwie Wyzyny Potudniowopolskie, ktéra z kolei jest subregionem jednostki I (rzedu
o nazwie Niz Srodkowoeuropejski). Jednostka ta wyrdznia sie:

* najwiekszym w Polsce skupieniem zbiorowisk kontynentalno-
submeridionalnych (regionalnych postaci dabrow Swietlistych, zarosli
cieptolubnych, stepowych muraw kserotermicznych),

* niemal zupelnym brakiem laséw bukowych i jodtowych.

2.5.1.2. Roslinnos¢ potencjalna

Wystepujace na terenie gminy siedliska wskazuja, ze panujacym typem roslinnosci
potencjalnej, jaka moglaby tu zapanowa¢ w warunkach nieskrepowanej sukcesji ekologicznej,
jest grad subkontynentalny lipowo-debowo-grabowy (Tilio-Carpinetum) w odmianie
matopolskiej z bukiem i jodla, formie wyzynnej i serii zyznej. Na wysoczyznach morenowych
wyksztatcitby si¢ grad w serii ubogiej. Miejscami na wierzchowinach z ptytkim podtozem
kredowym pojawityby sie cieptolubne dgbrowy typu wyzynnego (Potentilio albae — Quercetum
rosetosum gallicae).

Najwieksze kompleksy lesne w zachodniej czgdci gminy zajmuja siedliska kontynentalnych
boroéw mieszanych (Pino-Querco roboris-Pinetum). Tereny wydmowe zostatyby zajete przez
suboceaniczne srodladowe bory sosnowe w kompleksie boru $wiezego (Leucobryo-Pinetum) i
boru suchego (Cladonio-Pinetum).

W dolinach rzecznych wyksztalcityby si¢ zbiorowiska lesne i zaroslowe wiasciwe dla
nizowych t¢gow olszowych siedlisk wodogruntowych lekko zabagnionych (Circaeo-Alnetum),
miejscami ols srodkowoeuropejski (Ribo-nigri Alnetum).

2.5.1.3. Roslinnos¢ rzeczywista

Na terenie gminy stwierdza si¢ wystepowanie zbiorowisk wodnych i szuwarowych,
torfowiskowych, tgkowych 1 pastwiskowych, napiaskowych, lesnych i zaroslowych, a takze
synantropijnych. Te ostatnie, reprezentowane przez zbiorowiska segetalne, sadow i ogrodow
owocowych oraz ruderalnych, sa rozpowszechnione w calej gminie, poniewaz wystepuja we
wszystkich obrgbach ewidencyjnych..

Krajobraz roslinny gminy wyraznie dzieli si¢ na dwie formy: wyzynng, panujacg w
potudniowej czgsci gminy i nizinng, charakterystyczng dla jej czesci potnocnej.

Zbhiorowiska wodne i szuwarowe

Zbiorowiska wodne w podgrupie roslin swobodnie ptywajacych na powierzchni wody lub
tuz pod nig wystepuja w wodach o roznej glebokosci, to jest w stawach, oczkach wodnych
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pochodzenia naturalnego i sztucznego, rozlewiskach, korytach rzecznych oraz rowach
melioracyjnych. Najpowszechniej sa spotykane pospolite w kraju zbiorowiska z klas:
Lemnetea, Potamogetonetea i Charetea. Reprezentujg je zespoly ztozone z rzes wodnych
(Lemno-Spirodeletum), ramienic (Charetum vulgaris), rdestnic (Potamogatenetum pectinati,
Potamogetonetum natantis) i zabiscieku (Hydrocharitetum morsus-ranae). Z rzadszych
zbiorowisk roslin swobodnie ptywajacych zwracaja zespoly z grazelami i grzybieniami
(Nuphareto-Nymphaetum albae) oraz salwinig ptywajaca (Salvinietum natansis), a sposrod
zbiorowisk ramienic, tj. zbiorowisk duzych glonéw wodnych, na uwage zastuguja: zespot
Charetum foetidae oraz zesp6t Nitelletum flexilis. O ile zespoty ro$lin swobodnie ptywajacych
sa do$¢ rozpowszechnione w stawach rybnych, o tyle zbiorowiska ramienic znajdujg si¢ w
zaniku — przyktadem jest jezioro Bartkow Lug, w ktorym, po przeksztalceniu w staw rybny,
coraz rzadziej spotyka si¢ zespoly z tego zbiorowiska. Mimo wszystko jest to zbiornik, ktory
pod wzgledem ilosci rzadkich gatunkoéw roslin wodnych wysuwa si¢ w gminie na pierwsze
miejsce.

Zbiorowiska szuwarowe (przytwierdzone do podtoza 1 calkowicie zanurzone badz
przytwierdzone do podtoza i w czgéci zanurzone) sa rozpowszechnione w dolinie Potoku
Wrzelowieckiego (na obrzezach stawow 1 w dnie wyschnietych stawdéw) oraz na obrzezach
stawow 1 na podmoktos$ciach w dolinach Chodelki i Jankéwki. Gtownie sg to zespoty zlozone
z patek wodnych (Typhetum angustifoliae, Typhetum latifoliae), manny (Glycerietum maximae,
Glycerietum plicatae), irysow (Iridetum pseudoacori) i turzyc (Caricetum gracile, Caricetum
elatae).

Zbiorowiska torfowiskowe i bagienne

Zbiorowiska torfowiskowe na terenie gminy wystepuja sladowo. Ich resztki nawigzujace
do torfowisk wysokich (z klasy Oxycocco — Sphagnetea), olsu torfowcowego (zespotu Sphagno
squarrosi-Alnetum) i boru bagiennego (Vaccinio uliginosi-Pinetum), zachowaty si¢ wylacznie
na obrzezu jez. Bartkow Lug.

Za roslinno$¢ bagienng moga uchodzi¢ najwilgotniejsze postacie zbiorowisk takowych i
zbiorowisk obrzezy stawdw 1 koryt rzecznych.

Zbiorowiska lakowe i pastwiskowe

Dominujg w podmoktych partiach dolin rzecznych, przy czym najpelniej rozwinigte sg w
dolinach Chodelki i Jankowki, a w nastepnej kolejnosci w dolinie Potoku Wrzelowieckiego.

Na terenach o uregulowanych stosunkach wodnych panujg dwa zespoty gk §wiezych:
rajgrasowe (Arrhenatheretum medioeuropaeum) i z zycica (Lolio-Cynosuretum). Intensywnie
uzytkowane 1 wypasane przeksztatcajg si¢ z dwukosnych w jednokosne, badz w pastwiska w
dwoch zespotach: ze $miatkiem darniowym (Deschampsietum caespitosae) i kostrzewa
czerwong (Poo-Festucetum rubrae).

Wystepujace na siedliskach zabagnionych zespoty takowe odznaczaja si¢ matg
przydatnosciag gospodarcza. Naleza do nich zespoty ze stoktosa (Deschampsic-Brometum,
Achilleo-Brometum), wiazowka btotng (Filipendulo-Geranietum) i wysokimi turzycami
(Caricetum gracile i Varietum strictae). Na siedliskach mokrych i zakwaszonych utrzymuja si¢
najmniej wartosciowe gospodarczo zbiorowiska fakowe 1 pastwiskowe typu sitowego
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(Epilobio-Juncetum, Ranunculo-Juncetum, Junco-Molinietum) lub turzycowego (Caricion
canescentis fuscae, Carici-Agristioletum, Caricetum Lasiocarpae).

Na siedliskach umiarkowanie wilgotnych, gidwnie piaszczystych, rozwijajg si¢ réwnie
mato wartosciowe gospodarczo pastwiska z klasy Nardetea. Naleza do nich zespoly z psia
trawka (Nardetum strictae), sitem sztywnym (Narolo-Juncetum squarrosi), badz wrzosem
(Calluno-Nardetum strictae).

Wskutek wieloletnich zabiegdéw agrotechnicznych na terenie gminy zachowato si¢ bardzo
mato rzadkich gatunkow tagkowych; na uwage zasluguja tylko dwa: lepieznik kutnerowaty
(Petasites spurius) i centuria pospolita (Centaurium umbellatum).

Zbiorowiska lesne

Na terenie gminy stwierdzono wystepowanie 9 typow lesnosiedliskowych (ryc. 8). Nalezg
do nich:

* lasy sSwieze (L$w) - dominujg w potudniowej, lessowej czeSci gminy;

« lasy mieszane $wieze (LMSw) - rozpowszechnione w pozostatej czesci
gminy;

» lasy mieszane (LM) - wystepujg incydentalnie w strefie doliny Chodelki;

* lasy mieszane wilgotne (LMw) - do$¢ rozpowszechnione w Kotlinie
Chodelskiej;

* bory Swieze (BSw) - dominuja w centralnej czesSci gminy na suchym
podtozu;

* bory mieszane Swieze (BM$w) - towarzysza lasom $Swiezym i lasom
mieszanym Swiezym;

* bory wilgotne (Bw) - incydentalnie spotykane na siedliskach zabagnionych;

* bory mieszane wilgotne (BMw) - sg zwigzane z siedliskami wilgotnymi w
dolinach Jankéwki (gtéwnie) i Chodelki,

» 0lsy (0l) - stosunkowo czesto wystepujace w dolinach rzecznych, gtéwnie w
dolinie Chodelki.

Zbiorowiska borowe zdominowane sg przez sosn¢, natomiast drzewostany lasow
mieszanych 1 $wiezych maja charakter wielogatunkowy, cho¢ z wyraznie zaznaczajaca si¢
przewaga debu szyputkowego 1 grabu, a takze sztucznie wprowadzong sosng.

Mozaika fitosocjologiczna zbiorowisk lesnych jest jeszcze wigksza (Fijalkowski 1993). 1
tak stwierdzono wystepowanie nastepujacych typdéw zbiorowisk:

* w obrebie ubogich muraw bliZniczkowych i suchych zbiorowisk (zespoty z
klasg Nardo-Callunetea):

— muraw blizniaczkowo-wrzosowych (obr. Owczarnia),
— wrzosowisk chrobotkowych (obr. Géry Opolskie),
— wrzosowisk (obr. Niezdéw, Gory Kluczkowickie);

» w obrebie boréw szpilkowych (zespoty z Kklasy Vaccinio-Piceteea na

siedliskach mokrych, mezotroficznych - §rednio zyznych):
— boru mieszanego z turzyca drzaczkowaq (obr. Niezd6w i Debiny),
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— boru mieszanego wilgotnego (obr. Skokédw);

w obrebie boréw szpilkowych (zespoty z klasy Vaccinio-Piceteea na
siedliskach suchych):

boru sierpikowego (obr. Puszno Skokowskie, Géry Kluczkowickie i Kazimierzéw),

— boru debowo-sosnowego (obr. Géry Opolskie, Debiny),

—  boru jatowcowego (obr. Géry Kluczkowickie i Niezdow),

— boru szczodrzenicowego (obr. Wélka Komaszycka, Puszno Skokowskie, Elzbieta,
Niezdow),

w obrebie boréw szpilkowych (zespoty z klasy Vaccinio-Piceteea na
siedliskach suchszych, srednio kwasnych i wyzej potoZonych):

— boru $wiezego (obr. Ruda Godowska, Majdan Trzebieski, Opole Lubelskie, Kazimierzow),
— boru kostrzewowego (obr. Jankowa, Gory Kluczkowickie),

— boru trzcinnikowego (obr. os. Kluczkowice);

w obrebie boréw szpilkowych (zespoty z klasy Vaccinio-Piceteea na

siedliskach suchszych o potozeniu wydmowym):
— boru brusznicowego (obr. Kluczkowice, Kazimierzéw),
— boru szczotlichowego (obr. Niezd6w);

w obrebie bagiennych laséw i zarosli liSciastych (Alnetea glutinosae):
— olsu porzeczkowego (obr. Niezd6éw i Skokéw),

— tozowiska wierzby szarej (obr. Skokéw i Niezddw),

— tozowiska wierzby uszatej (obr. Gory Kluczkowickie);

w obrebie nadrzecznych zbiorowisk wierzb i topoli (Salitecea purpureae):
— tegu wiklinowego (obr. Opole Lubelskie i Debiny);

w obrebie zyznych laséw siedlisk wilgotnych (Alno-Padion):

— legu jesionowo-olszowego (obr. Stanistawéw, Gory Kluczkowickie, Géry Opolskie,
Kluczkowice Osiedle i Niezdéw),

— tegu gwiazdnicowego (obr. Kluczkowice Osiedle i Niezd6w);

w obrebie lasow gradowych dobrze rozpoznanych fitosocjologicznie
(zespoty ze zwigzku Carpinion betuli i Fagion sylvaticae):
— gradu lipowo-grabowego (obr. Gory Kluczkowickie i Darowne);

w obrebie lasoéw gradowych stabo rozpoznanych fitosocjologicznie:
— gradu lipowo-grabowego (obr. Trzebiesza);

w obrebie dgbrow swietlistych (zespoty z rzedu Quercetalia pubescentis):

— dabrowy swietlistej (obr. Gory Kluczkowickie, Kluczkowice, Niezdow),

— dabrowy ktosownicowej (obr. Ozaréow II, Wrzelowiec, Skokéw i Niezd6w),

— dabrowy turzycowej (obr. Puszno Skokowskie, Kluczkowice, Ruda Godowska i
Kazimierzow),

w obrebie zbiorowisk kruszynowych (zespoty z klasy Betulo-Franguletea):
— lasu brzozowego (obr. Kazimierzéw).
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Wymienione zbiorowiska zajmujg powierzchnie od 0,1 ha do powyzej 50 ha. Stosunkowo
najmniej przeksztatcone, gtéwnie z uwagi na utrudniong dostepnos$é, sa zespoty gradowe
porastajace wawozy w obrebach Gory Kluczkowickie, Wandalin i Cwietalka (stad zwane sa
réwniez gradami wawozowymi). Zachowato si¢ w nich wiele rzadkich gatunkow le$nych. Ta
sama cecha dotyczy dabrow $wietlistych (Potentillo albae-Quercetum) koto Wrzelowca, a
takze olsu torfowego (Sphagno squarrosi-Alnetum) i boru bagiennego (Vaccinio uliginosi-
Pinetum) w otoczeniu jez. Bartkoéw Lug, ale zbiorowiska te wystepujg na bardzo matych
powierzchniach.

Najwigksze powierzchnie zajmujg zbiorowiska szpilkowe na ubozszych siedliskach, tj.
zespot subkontynentalnego boru swiezego (Peucedano-Pinetum) oraz zbiorowiska szpilkowe
na zyzniejszych siedliskach, tj. zespdot kontynentalnego mieszanego boru sosnowo-debowego
(Querco roboris-Pinetum).

Zbiorowiska segetalne (pol uprawnych)

Na ubogich i pylastych glebach ornych dominuje pi¢¢ zespotdéw segetalnych: z
palusznikiem krwawym i nitkowatym (Digitarietum ischaemi), chwastnicg jednostronng
(Echinochloo-Setarietum), skrytkiem polnym (Aphano-Natricarietum), wyka czteronasienng
(Vicietum tetraapermae) i zotnicg (Galinsogo-Setarietum). Na gruntach najubozszych, ale
réwniez juz uzytkowanych rolniczo, spotyka si¢ zbiorowiska chwastow w trzech zespotach: z
chtodkiem drobnym i czy$¢cem trwatym (Arnoserido-Selernathetum), sitem dwudzielnym i
chtodkiem (Junco-Selernathetum) oraz ze sporkiem i zycica (Spergulo-Lolietum remeti).

W zespotach tych sporadycznie wystepuje kilka rzadkich gatunkéw z najbardziej znanymi
przytuliag fatszywa i szarotg zottobiatg.

Zbiorowiska sadow i ogrodow owocowych

Zajmuja dos¢ duze i1 zwarte powierzchnie w potudniowej czgs$ci gminy , zwlaszcza w
obrebie Wandalin. Gtéwnie s3 zwigzane z sadami owocowymi i plantacjami owocowymi.
Odznaczaja si¢ sktadem gatunkowym o charakterze przejsciowym pomig¢dzy zbiorowiskami
lesnymi (sady) 1 zaro§lowymi (plantacje) a polnymi (uprawy warzywnicze) i takowymi.

Zbhiorowiska ruderalne

W gminie wystepuja czgsto, ale nigdzie nie pokrywaja wigkszych powierzchni. Zajmuja
tradycyjne dla siebie siedliska: przydroza, przychacia, $mietniki i wysypiska $mieci oraz
gruzowiska i1 place budowy. Wystepuja rowniez na obrzezach saddéw, plantacji i upraw
warzywniczych. Dominujg pospolite w kraju zespoty: z nostrzykami, wrotyczem polnym,
babka szerokolistng, foboda i komosa. Rowniez gatunki rzadko w nich spotykane nie nalezg do
specjalnie interesujacych w skali kraju.

Na wiejskich podwdrzach i1 przychaciach najbardziej charakterystyczne sa gatunki
nitrofilne z pokrzywa zegawka i §lazem zaniedbanym (Urtico-Malvetum neglectae). Na czg¢sto
uczeszczanych $ciezkach i poboczach drog $rodpolnych najczesciej sa spotykane gatunki
odporne na wydeptywanie (tzw. wydepczyska), a wiec ztozone z takich gatunkow, jak: zycica
trwata, babka zwyczajna i pigciornik gesi (Lolio - Plantaginetum i Lolio - Potentilletum
anserinae). Natomiast wzdluz $ciezek $rodigkowych najczesciej sg spotykane fitocenozy
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zespotu szczawiu kedzierzawego i wyczynca kolankowego (Rumici - Alopecuretum) i mietlicy
roztogowej (Ronppo-Agrostietum).

Dla obrzezy laséw, starych sadéw oraz drog $rédlesnych 1 przylesnych
charakterystyczne sa zbiorowiska okrajkowe, glownie Toriletum japonicae, Urtici-
Aegopoolietum, Alliario-Chaerophylletum, Anthriscetum sylvestris i Rubo-Solidaginetum.

2.5.14. Flora

Wedlug bazy ATPOL liczebno$¢ flory roslin naczyniowych w gminie si¢ga okoto 600
gatunkéw. Najwickszy udzial wséréd nich posiadajg gatunki synantropijne, a w dalszej
kolejnosci gatunki lesne i zaros$lowe. Swiadczy to o bardzo zaawansowanym procesie
antropogenizacji roslinnosci.

We florze gminy nie stwierdza si¢ gatunkow rzadkich w skali kraju. Najwiecej gatunkoéw
rzadkich w skali regionalnej spotyka si¢ we florze lesnej (17), a w drugiej kolejnosci we florze
wodnej i kserotermicznej (po 9).

2.5.2. Swiat zwierzecy
2.5.2.1. Potozenie zoogeograficzne

W regionalizacji zoogeograficznej (Kostrowicki 1991) potudniowo-zachodnia czgs¢
Lubelszczyzny wraz z gming Opole Lubelskie sytuuje si¢ w subregionie Okregu
Srodkowopolskiego o nazwie Podokreg Slasko-Matopolski. Wyréznia go 37 gatunkéw
gléwnie potudniowych, pannonskich lub subpontyjskich, takich jak: susel moregowany
(Spermophilus citellus L.), zolna (Meropsapiaster L.), waz eskulapa (Elaphe longissima
Laev.), a z motyli skalnik olbrzymi (Hipparchia fagi Sc).

2.5.2.2. Rozmieszczenie gtownych zoocenoz i ich charakterystyka

Z wyjatkiem stabo zalesionych i niemal bezwodnych $rodkowo-wschodniej 1 srodkowo-
zachodniej czgsci gminy, zajmujacych nie wigcej, niz 30% jej obszaru, pozostate terytorium
gminy odznacza si¢ bardzo duza mozaika $rodowisk. Przektada si¢ to na bogactwo $wiata
zwierzecego zarowno w obrebie zoobiomdw (tj. gldwnych typoéw srodowisk, z ktorymi jest
zwigzana okreslona fauna) i komplekséw faunistycznych (stanowiacych w hierarchicznym
uktadzie ekologiczno-przestrzennym ogniwa nizszej rangi), jak 1 poszczegdlnych grup
zwierzecych.

W gminie identyfikuje si¢ wszystkie wystepujace w kraju zoobiomy (z wyjatkiem — rzecz

jasna — morskiego) i wigkszos$¢ typowych dla srodowiska Polski komplekséw faunistycznych
(tab. 11).
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Tabela I1. Zoobiomy i kompleksy faunistyczne w gminie Opole Lubelskie

Lp. Zoobiom Kompleks faunistyczny
wod eutroficznych stojacych i wolnoptynacych
1 Woad sroédladowych
wod eutroficznych ptynacych
2 Przywodny (fauny ziemnowodnej i przyjezierny
wodnoziemnej)
przyrzeczny
laséw iglastych
laséw mieszanych
3 Fauny le$nej laso6w mieszanych §wiezych
laséw bagiennych
zaro$li $roédlesnych
muraw napiaskowych
4 Srodowisk zielnych
tak i pastwisk
kulturowego krajobrazu wiejskiego
p6l uprawnych
5 Srodowisk antropogenicznych
osiedli wiejskich
osiedli miejskich

Zrodio: A.S. Kostrowicki 1991

Nie wystepuja takie charakterystyczne dla Lubelszczyzny kompleksy faunistyczne, jak:
wod oligotroficznych, wod dystroficznych, torfowisk wysokich 1 przejsciowych oraz muraw
stepowych i lasostepowych.

Najwieksze powierzchnie zajmujg zoobiomy srodowisk antropogenicznych 1 fauny lesnej,
za$ najmniejsze - zoobiom przywodny.

Na bogactwo zoocenoz w decydujacym stopniu wptywa mozaika srodowisk. Najwigksza
wystepuje w szerokiej strefie dolin Chodelki 1 Jankéwki oraz w kompleksie lesnym
porastajacym wawozy koto Kluczkowic 1 przecigtym silnie uwodniong doling Potoku
Wrzelowieckiego. Na szczeg6lng uwage zastuguje zoocenoza stawow: Jankowa, Bartkéw Lug
i Pustelnia Il. Wymienione akweny wodne istniejace w otoczeniu 1ak, torfowisk i
zrdznicowanych siedliskowo lasow tworza biotopy dla réznych grup zwierzecych. Ich
swoistymi wizytowkami sg tu wyjatkowo liczne gatunki rzadkie i chronione. Nalezy podkresli¢
obecno$¢ duzych liczebnie populacji ptazow 1 gadow, poniewaz ich siedliska w kraju kurcza
sie, a tu wydajg si¢ by¢ niezagrozone z uwagi na utrudniong dostgpnos$¢ terendow ich
wystepowania, a takze ich prawng ochron¢ obszarowa. To samo dotyczy bogatego $wiata
owadow zwigzanych z mato przeksztatconymi tgkami. Wigksze zmiany dotknety ornitofaune.
Stato si¢ tak w wyniku przeksztatcenia naturalnego zbiornika, jakim byt niegdy$ Bartkow Lug,
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w sztuczny zbiornik retencyjny, ale i tak odnotowuje si¢ w tym zakatku gminy obecno$¢ ptakow
stronigcych od siedzib ludzkich, np. bociana czarnego czy kani czarnej. Charakterystyczne dla
tej zoocenozy s3 réwniez dwusrodowiskowe gatunki ptakéw: wodno-tgkowe 1 tgkowo-
zaro$lowe.

Atrakcyjnymi faunistycznie, cho¢ mniej obfitujacymi w cenne gatunki zwierzat, sg:
srodkowy (w gminie) odcinek doliny Chodelki z kompleksem stawow Pustelnia [ oraz otoczona
lasami dolina Chodelki pomigdzy Ruda Godowska 1 Ruda Maciejowska a Budzyniem (gm.
Chodel) i Komaszycami. Na uwagg zastuguje rdwniez zoocenoza stawdéw w dolinie Jankdéwki
(Leonki) w obrebie miasta Opole Lubelskie, cho¢ jest ona wyraznie zdominowana przez
ornitofaung 1 podlega postepujacej synantropizacji wskutek sgsiedztwa terendw
zurbanizowanych.

Nieco odmienny charakter posiada zoocenoza potudniowej cze$ci gminy objetej
granicami  Wrzelowieckiego Parku Krajobrazowego, poniewaz brak tu siedlisk
torfowiskowych, mniej jest siedlisk takowych, a siedliska lesne w zdecydowanej wickszosci sa
odmienne od siedlisk dominujagcych w Chodelskim Obszarze Chronionego Krajobrazu. Na
uwage zastuguje herpetofauna (ptazy i gazy) w rejonie Kluczkowic, $wiat motyli oraz
ornitofauna z wieloma rzadkimi le$nymi gatunkami ptakow.

Najubozsze gatunkowo s3 zoocenozy wystepujace w typowo rolniczej srodkowej i
poludniowo-wschodniej cze$ci gminy. Zdominowaly ja zoocenozy nalezace do kompleksu
faunistycznego p6l uprawnych, sadoéw i plantacji, a takze — szczegdlnie w skrajnie poludniowe;j
czesci (obreb Wandalin) — osiedli wiejskich.

2.5.2.3. Struktura gatunkowa wybranych grup zwierzecych

Dla entomofauny (bezkregowcow) duze znaczenie posiadajg wilgotne taki w dolinach
rzecznych, mokradia poza tymi dolinami, a takze te fragmenty pdl uprawnych, ktore sa silnie
zadrzewione i zakrzewione.

Z ,,Atlasu rozmieszczenie wazek (Odonata) w Polsce” (Bernard i in. 2009) wynika, Ze na
terenic gminy wystepuje co najmniej 17 gatunkéw. Nalezg do nich gatunki szeroko
rozprzestrzenione w kraju, tj.: piorondg zwykty, miedziopiers metaliczna, lecicha pospolita,
szablak krwisty, szablak zwyczajny, Zagnica jesienna, zagnica wielka, zagnica sina, Zagnica
poludniowa, oczobarwnica mniejsza, oczobarwnica wigksza, tatka wczesna, tatka dzieweczka,
fatka wiosenna, tatka halabardéwka, nimfa stawowa, straszka syberyjska. Niemal wytgcznie sg
zwigzane z dolinami Chodelki i Jankowki.

W trakcie inwentaryzowania entomofauny na obszarach proponowanych do ochrony
krajobrazowej z koncem lat osiemdziesiatych ubieglego wieku, w potudniowej czgsci gminy
Opole Lubelskie (gtowny kompleks Wrzelowieckiego PK, proj. rezerwat Kluczkowice, stawy
i otulina Parku) stwierdzono obecnos¢:

* 11 chronionych i zagrozonych gatunkéw motyli (byty to: paz krélowej,
mieniak teczowiec, czerwonczyk zarek, listkowiec cytrynek, modraszek
arion, modraszek ikar, rusatka kratkowiec, rusatka pawik, rusatka
pokrzywnik, rusatka wierzbowiec i rusatka zatobnik),

* 13 chronionych i zagrozonych gatunkéw trzmieli (byty to: trzmiel
ciemnopasy, trzmiel ogrodowy, trzmiel paskowany, trzmiel parkowy,

25



trzmiel rudy, trzmiel rudoszary, trzmiel rudonogi, trzmiel
rdzawoodwtokowy, trzmiel szary, trzmiel wielkooki, trzmiel ziemny, trzmiel
zmienny i trzmiel z6tty),

natomiast w czgsci potnocnej gminy (rejon stawow Jankowa i Pustelnia, jez. Bartkow Lug, taki
Komaszyce — Chodel) udokumentowano obecnos$¢:

* 19 gatunkéw motyli (byty to: paZz krélowej, paz zeglarz, czerwonczyk
dukacik, czerwonczyk zarek, listkowiec cytrynek, modraszek arion,
ogonczyk debowiec, rusatka admiral, rusatka ceik, rusatka drzewoszek,
rusatka kratkowiec, rusatka osetnik, rusatka pawik, rusatka pokrzywnik,
rusatka wierzbowiec, rusatka zatobnik, szlaczkon siarecznik, szlaczkon
sylwetnik i zorzynek rzezuchowiec),

* 11 gatunkéw trzmieli (byty to: trzmiel ciemnopasy, trzmiel kamiennik,
trzmiel ogrodowy, trzmiel parkowy, trzmiel rdzawoodwtowowy, trzmiel
rudonogi, trzmiel szary, trzmiel wielooki, trzmiel ziemny, trzmiel zmienny i
trzmiel zotty).

Z kregowcow najlepiej jest rozpoznana ornitofauna. W toku wspomnianej powyzej
inwentaryzacji na terenie Wrzelowieckiego PK z otuling odnotowano wyst¢powanie 39
gatunkow ptakow, tj. czajki, czernicy, drozda $§piewaka, dzieciota duzego, dzieciotka, dzigciota
$redniego, grzywacza, kokoszki wodnej, kosa, kowalika, kukutki, krzyzoéwki, tozéwki, tyski,
makolagwy, muchowki matej, muchowki szarej, muchowki zalobnej, ortolana, przepiorki,
perkoza rdzawoszyjego, piecuszka, pierwiosnka, pokrzewki cierniowki, pokrzewki
czarnotbistej, pokrzewki ogrodowej, petzacza lesnego, pokrzywnicy, pliszki zottej, rudzika,
skowronka polnego, §wiergotka tgkowego, Swiergotka drzewnego, sikorki modrej, sikory
ubogiej, strzyzyka, Swistunki le$nej, sojki 1 szpaka.

Z kolei na terenie Chodelskiego OCK, a wigc w pdinocnej cze$ci gminy, stwierdzono
obecnos¢: biegusa malutkiego, bekasa, btotniaka stawowego, bociana biatego, bociana
czarnego, brzegdwki, cyranki, cyraneczki, czajki, czapli siwej, czernicy, derkacza, dudka,
dzigciota sredniego, dziwonii, gesiorka, glowienki, grzywacza, jastrzgbia, kani czarnej, krakwy,
krwawodzioba, krzyzowki, kwiczota, fabedzia niemego, tyski, makolagwy, mewy pospolite;j,
myszotowa, ortolana, paszkota, perkoza dwuczubego, perkoza rdzawoszyjego, perkozka,
pustutki, rybitwy czarnej, remiza, rycyka, skowronka polnego, $mieszki, sroki, §wietgotka
takowego, Swiergotka drzewnego, stowika szarego, trzciniaka, trzcinniczka, trznadla,
zausznika i zimorodka.

W uzupekieniu podaje si¢ gatunki legowe stwierdzone w rejonie gminy na podstawie
,»Atlasu rozmieszczenia ptakéw lggowych Polski 1985 — 2004 (2007). Sa to: bak, trzmielojad,
bielik, krogulec, orlik krzykliwy, kobuz, wodnik, zielonka, sieweczka rzeczna, sieweczka
obrozna, kszyk, samotnik, gotab miejski, sierpdwka, turkawka, puszczyk, jerzyk, kretogtow,
dzigciot czarny, dzierlatka, lerka, dymowka, oknoéwka, pliszka siwa, kopciuszek, klaskawka,
biatorzytka, paszkot, strumieniowka, brzgczka, rokitniczka, zaganiacz, jarzgbatka, piegza,
cierniowka, gajowka, kapturka, piecuszek, mysikrolik, raniuszek, sosndwka, modraszka,
bogatka, kowalik, wilga, kawka, perkoz, wrona, kruk, mazurek, wrobel, zigba, kulczyk,
dzwoniec, szczygiet, dziwonia, gil, grubodzidb 1 potrzeszcz.
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Sposrod ptakow townych w towiskach polnych gminy wystepuja: przepiodrka, kuropatwa i
bazant.

Grupa ptazow jest reprezentowana przez grzebiuszke ziemng, kumaka nizinnego, ropuchg¢
czarng, ropuche zielona i rzekotke, za§ z gadow na terenie gminy wystgpuja: jaszczurka zwinka,
jaszczurka zyworodna, padalec, zaskroniec i zmija.

3. Zmiany w Srodowisku przyrodniczym

W rozdziale tym pominigto charakterystyke tych zmian w §rodowisku, ktore sg postrzegane
jako jego degradacja; poswigcono im pkt. 8.

3.1. Zmiany w rzeZbie terenu

Dzialalno$¢ cztowieka nie wptyneta w istotny sposob na uksztattowanie powierzchni ziemi.
Antropogeniczne formy rzezby wiaza si¢ z charakterem zagospodarowania terenu i
przystosowaniem go dla potrzeb rolniczych, komunikacyjnych i retencji wod. W gminie Opole
Lubelskie nalezg do nich nasypy, wykopy drogowe i kolejowe oraz groble.

Dla krajobrazu gminy bardzo charakterystyczne sa wykopy i nasypy powstate w roku 1916
w trakcie realizacji dla potrzeb wojennych kolejowej linii waskotorowej (na terenie gminy
biegnie ona na odcinku 4 km). W latach migdzywojennych wybudowano odnoge do Swidna (gm.
Chodel) — jako lini¢ cukrownicza (1930), kilka bocznic o charakterze gospodarczym, a takze
odgalezienie do zakladow elektrotechnicznych w Poniatowej (1938), jednak ich $lady w
krajobrazie sg albo zatarte (jak w przypadku linii cukrowniczej), albo budowa linii nie
wymagata (jak w przypadku odnogi poniatowskiej) istotnych przeksztalcen rzezby terenu.
Groble w dolinach Chodelki i Jankéwki §wiadczg o intensywnym wykorzystywaniu od kilkuset
lat obu dolin na cele gospodarki rybackiej.

Naturalng konsekwencja rozwoju urbanistycznego miasta jest wyrownanie powierzchni
ziemi pod urzadzenia komunikacyjne, utwardzong przestrzen publiczng oraz terenochtonne
inwestycje przemystowo-sktadowe. Nowym od kilkunastu lat zjawiskiem jest tworzenie
nasypow pod $rednio- i wielkopowierzchniowe obiekty kubaturowe.

3.2. Zmiany w hydrosferze

Zmiany w stosunkach wodnych w gminie wywolane s3 gtownie melioracjami
podstawowymi i szczegotowymi przeprowadzonymi w ré6znym zakresie w dolinach Chodelki
i Jankowki. Dolina Chodelki zostala zmeliorowana w ramach zadania melioracyjnego
,»Chodelka III" w drugiej potowie lat pie¢dziesigtych XX wieku. Dolina jest pocigta siecig
rowow szczegotowych, ale koryto Chodelki jest uregulowane tylko na wysokosci stawow.
Uregulowany jest rowniez ujsciowy, biegnacy réwnolegle do Chodelki, odcinek Poniatowki, a
takze Jankowka (Leonka), z wyjatkiem jej gérnego odcinka od zrodet do Zosina.

Krazenie wody jest diametralnie zmienione w dwoch systemach nawodnien: ,,Chodelka I”
(w dolinie Chodelki pomi¢dzy Wola Rudzka a poéinocno-zachodnig granicg gminy) i ,,Zagrody
— Niezdow” (w dolinie Jankoéwki pomiedzy Opolem Lubelskim a Jankowg).

Woda jest retencjonowana w 6 obiektach (tab. I1I).
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Tabela I11. Obiekty stawowe w gminie Opole Lubelskie

Lp. Nazwa obiektu Ciek zasilajacy Powierzchnia ogroblowania w ha

1 Pustelnia Poniatowka 62,5
2 Kulig Poniatowka 58,5
3 Pomorze Chodelka 72,0
4 Jankowa Jankéwka 110,0
5 Kalinka Jankowka 77,0
6 Kluczkowice Potok Wrzelowiecki 42,0

422,0

3.3. Zmiany w pokrywie glebowej

W odniesieniu do gleb uprawnych w kl. VI obserwuje si¢ ich marginalizacjg¢. Jest to efekt
czestej w ubiegltych dekadach nadmiernej chemizacji gleb. Nie tylko nie spowodowata ona
oczekiwanego wzrostu plonoéw, ale doprowadzita do obnizenia i1 tak juz niewielkiej
produktywnosci gleb. W gminie jest to dos$¢ istotny problem, poniewaz te najstabsze gleby (kl.
IV — VI) zajmuja powierzchni¢ 12,7 % areatu gruntéw ornych.

Procesem czg$ciowo naturalnym, a czg¢Sciowo uruchamianym przez cztowieka, jest rosnace
zakwaszenie gleb.

3.4. Zmiany w krajobrazie ro$linnym

Roslinnos$¢ rzeczywista gminy znacznie odbiega od potencjalnej. Stosunkowo najwigce]
cech naturalnych zachowaty zbiorowiska roslinne w dolinach rzecznych, ale i tam dominuja
zbiorowiska zastgpcze typu uzytkow zielonych 1 samosiewow.

Najwigkszym przeksztatceniom antropogenicznym ulegly lasy, przy czym zmiany dotknety
zardwno strukture przestrzenna lasow, jak i struktury fitocenoz oraz ich sktad gatunkowy.

Przeksztatcenie struktury przestrzennej przejawia si¢ W:

* bardzo nier6wnomiernym rozmieszczeniu powierzchni leSnych (obszar
gminy w czesci centralnej i wschodniej jest niemal catkowicie wylesiony),

* rozdrobnieniu powierzchni leSnych w pétnocnej cze$ci gminy,

* matej powierzchni lasow w dolinach rzecznych.

Przeksztatcenia struktury fitocenoz polegaja na zjawiskach:

* monotypizacji, polegajacej na dominacji grabu w zespotach gradowych i
dabrowy Swietlistej wskutek masowego wycinania cenniejszych gatunkow,
gtéwnie debow,

» pinetyzacji, polegajacej na protegowaniu sosny na siedliskach dgbrowy
Swietlistej,

» neofityzacji polegajacej na co najmniej 10 procentowym udziale gatunkow
»obcych" w drzewostanie (w lasach gminy jest to akacja i dgb czerwony),

* juwenalizacji, to jest radykalnym odmtodzeniu drzewostanéw,
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 fruicetyzacji, polegajacej na nadmiernym rozwoju krzewow i jezyn wskutek
przeSwietlenia drzewostanu (proces ten dotkngt tylko nadmiernie
eksploatowane mate fragmenty lasow).

Przeksztatcenia sktadu gatunkowego polegaja na:

» przenikaniu do fitocenoz leSnych (gtownie na terenie obrebu Wandalin)
gatunkow synantropijnych z pél poprzez nadmiernie diugie (bo krete)
strefy ekotonalne, a takze z do$¢ licznych w lasach dzikich wysypisk,

* wycofaniu sie gatunkoéow typowych dla dabrowy Swietlistej wskutek
przechodzenia dgbrowy w drzewostan sosnowy lub grabowy.

Zmienia si¢ rowniez sktad gatunkowy zbiorowisk lakowych w dolinach rzecznych. Jest to
efekt podsiewania tgk ko$nych mieszankami traw. Zmianom podlegaja nawet zbiorowiska
chwastow. Ubozejacy ich sklad gatunkowy jest efektem zabiegow agrotechnicznych,
polegajacych na stosowaniu herbicydéw i1 oczyszczonego ziarna siewnego. W ich wyniku
ksztaltujg si¢ tzw. zbiorowiska kadtubowe, zlozone z najbardziej odpornych chwastow.

3.5. Zmiany w Swiecie zwierzecym

Zmiany w faunie dotycza przede wszystkim tych terenéw (a jest ich zdecydowana
wiekszos¢), ktore od dtuzszego czasu znajduja si¢ pod silng presja czlowieka. W gminie sg to
tereny osadnicze i rolne oraz zmeliorowane faki.

W obrebie terenéw osadniczych faung zdominowaly gatunki synantropijne. Jest to
szczegblnie zauwazalne w awifaunie. W obrebie wystepujacych w dolinach agrocenoz-pojawity
si¢, zwlaszcza w faunie bezkregowej, gatunki zwigzane z uprawami, m.in. bielinek kapustnik,
zorzynek rzezuchowiec i trzmiel ziemny.

4.  Struktura przyrodnicza obszaru
4.1. Ewolucja krajobrazu kulturowego

Jesli krajobraz traktowa¢ - w duzym uproszczeniu — jako fizjonomi¢ Srodowiska
geograficznego, to krajobraz kulturowy definiuje si¢ zawezajaco uwazajac go za krajobraz
przeksztatcony przez cztowieka w wyniku rozwoju cywilizacyjnego (Myga-Piatek 2010). Na
jego ewolucj¢ oddzialywuja czynniki: przyrodnicze, historyczne i polityczne (m.in. zdarzenia
wynikajgce z wojen i zmian podzialow terytorialnych), spoteczno-gospodarcze (w tym systemy
osadnicze i formy wtasnosci ziemi), kulturowe (m.in. kultura duchowa, style architektoniczne,
wzorce budownictwa) 1 cywilizacyjne (okreslone potencjalem intelektualnym i biologicznym
spoteczenstw, skutkujgce rozluznieniem zwigzkoéw cztowieka ze srodowiskiem — Dobrowolska
1948). W nawigzaniu do ich udziatu, a takze bioragc pod uwage sytuacje wyjsciowa zachodniej
Lubelszczyzny w potowie pierwszego tysiaclecia, tj. na poczatku okresu historycznego (w
chronologii archeologicznej traktowanej jako najmlodszy okres holocenu, trwajacy od VI w.
n.e.), przejawiajacag si¢ duza lesistoscig ptaskowyzu Wyzyny Lubelskiej 1 postepujacym
wzrostem wilgotnosci klimatu, mozna wyodrgbni¢ nastepujace stadia przeobrazen krajobrazu:

» w okresie Sredniowiecza (VI - XVI w.) — wylesienie obrzezy dolin i nizszych
stref wysoczyznowych na rzecz pél uprawnych, a takze opuszczenie przez

osadnictwo wilgotnych dolin rzecznych i jego ekspansja na wierzchowiny;
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w okresie nowozytnym (XVI - XVIII w.) - postepujace - wraz z ochtadzaniem
sie klimatu - rozpraszanie sie osadnictwa na wysoczyznach, rozwijajace sie
gtownie w postaci wielkoobszarowych folwarkéw, a takze rozwoj rzemiosta
(gtéwnie mtynarstwa) w dolinach rzecznych;

w okresie wczesnoindustrialnym i industrialnym (XVIII - XX w.) — zbiegajace
sie z ociepleniem klimatu zageszczanie sie kulturowych elementow w
krajobrazie, przemystowa antropogenizacja krajobrazu (cukrownia w
Opolu L.); w koncowej fazie tego okresu miato miejsce ,unowocze$nianie”
krajobrazu (blokowiska, m.in. w Opolu Lub.), co odbijato sie negatywnie na
tozsamosci kulturowej miast i miasteczek;

w okresie przetomu XX i XXI w. - restrukturyzacja gospodarki, co wigze sie
z upadkiem wielu tradycyjnych gatezi przemystu (m.in. zamkniecie
cukrowni w Opolu Lub.) i wdrazanie w zamian przemystu wysokich
technologii; suburbanizacja i chaos w zagospodarowaniu bedace efektem
liberalizacji i uwolnienia niegdy$ centralnie sterowanych decyzji
przestrzennych.

Slady tych procesow sa czytelne w krajobrazie kulturowym gminy, bardziej —w odniesieniu
do proceséw gospodarczych, mniej — w odniesieniu do proceséw osadniczych.

Typowa dla Wyzyny Lubelskiej (i w ogdle $srodkowej Polski) ewolucje przeszedt

krajobraz rolniczy gminy.

Kolejno nastepowato:

wspomniane juz wylesienie wierzchowin na rzecz po6l uprawnych (ze
wzgledu na zyzne gleby i stabe urzezbienie terenu w wiekszej czesci gminy
nastgpito to stosunkowo wczesnie, bo w XV-XVIw),

modyfikowanie fizycznych i wodnych (w minionych kilku dekadach réwniez
chemicznych) wtasciwosci gleb stosownie do potrzeb produkcji rolnej,
przejmowanie terenow rolnych i leSnych na cele budownictwa wiejskiego, w
mniejszym stopniu komunikacji,

odwadnianie dolinnych terenéw podmokitych i zabagnionych (z
odwadnianiem mokradet w dolinach zwigzany byt ubytek olsow i tegow),
likwidacja zadrzewien i zakrzewien S$rédpolnych wraz z postepujaca
mechanizacjg produkcji rolne;j.

Zywszy rozw6j osadnictwa i zwigzanej z nim gospodarki rolnej miat miejsce juz we
wczesnym $redniowieczu; badania archeologiczne dowiodly, ze w s3siedztwie obecnej gminy
Opole Lubelskie w VII-VIII wieku istniat juz bardzo duzy osrodek osadniczy w Chodliku,
nalezacy do plemienia Ledzian. Od tego czasu struktura przyrodnicza tego obszaru zaczyna
ewoluowac z lesnej ku lesno-polnej, a nastepnie polno-lesnej (ryc. 9 — 14). Obecny przebieg
granicy polno-lesnej ustalit si¢ mniej wigcej w okresie miedzywojennym XX w. (ryc. 14).

Ostatnim wspotczesnie przebiegajacym procesem oddzialywujacym na fizjonomie
krajobrazu wiejskiego jest suburbanizacja, szczegdlnie nasilona w pdinocnej czgsci gminy w
rejonie Opola Lubelskiego.
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4.2. Wspdiczesna struktura przyrodnicza

Wspdtczesna struktura przyrodnicza dos¢ wiernie odzwierciedla cechy naturalne srodowiska
1 zwigzane z nig predyspozycje rozwojowe gminy. Jest, w pewnym sensie, typowa dla zyznych
wyzyn, poniewaz przewaga gruntow rolnych w gminie nad innymi formami uzytkowania ziemi
jest, podobnie jak w zdecydowanej, wickszo$ci gmin, wyrazna, cho¢ nieprzyttaczajaca.

Uzytki rolne zajmuja powierzchni¢ 11 689,0 ha, co stanowi 60,4% obszaru gminy. Wsréd
nich najwigcej bylo gruntdw ornych niezabudowanych, ktére zajmowaty powierzchnie
9 491,8 ha, co stanowito 49,0 ogolnej powierzchni gminy. Najwigkszy odsetek gruntéw rolnych
posiadaja wsie potozone w poludniowo-wschodniej i wschodniej czes$ci gminy (Truszkow, Stare
Komaszyce, Ludwikow, Puszno Godowskie). Zwraca uwage dos¢ duza powierzchnia Iak 1
pastwisk (1 235,5 ha), co stanowi tacznie 6,4 % obszaru gminy. Nieco mniejszg powierzchni¢
zajmujg sady, bo 957,1 ha (5,0%). Lasy i zadrzewienia zajmuja powierzchni¢ 5 724,2 ha, co
stanowi 29,6 % ogodlnej powierzchni gminy. Pozostate grunty zajgte byly gtdéwnie przez grunty
zabudowane 1 zurbanizowane, a takze drogi, grunty pod wodami i nieuzytki.

Struktura przestrzenna uzytkowania terendw w gminie nie jest zrownowazona (ryc. 15).
W cze$ci wschodniej 1 potudniowo-wschodniej panuje deficyt lasow (przy dominacji uzytkoéw
rolnych), w czesci potudniowej — deficyt uzytkéw zielonych, a w czgsci zachodniej i pdtnocno-
zachodniej — deficyt agrocenoz. Jedynie w skrajnie pdinocnej czesci gminy (obreby:
Kazimierzow, Rozalin Majdan Trzebieski, Trzebiesza, Darowne) udziat uzytkéw rolnych i
lesnych w przestrzeni jest zblizony. Niewatpliwie, kazda silna nierownowaga w strukturze
przyrodniczej ostabia zdolnos$ci samoregulacyjne srodowiska, poniewaz ewentualne powstate
w nim zakldcenia, niezaleznie od ich proweniencji (antropogenicznej czy naturalnej — np.
szkodniki), moga zachwia¢ ogo6lng réwnowaga ekologiczng w skali fizjocenoz (tj. zespotow
ekosystemow) z niekorzyscig dla ich produktywnosci i jakosci §rodowiska. Z drugiej jednak
strony, istnienie rozleglych przestrzennie przyrodniczych obszaréw weztowych (np. lesnego
kompleksu Kluczkowice) sprzyja stabilno$ci i1 funkcjonowaniu $rodowiska w skali
ponadlokalnej (regionu), cho¢ niekoniecznie w krotkiej perspektywie czasowej i moze by¢
postrzegane jako atut rozwojowy jednostki administracyjnej, na terenie ktorej taki obszar si¢
znajduje.

4.3. Tendencje zmian w strukturze przyrodniczej

Pewna specyfika zmian w strukturze przyrodniczej gminy w minionych kilkunastu latach
(nalezy dodac¢, ze o relatywnie niewielkiej skali) polega na tym, Ze nie s3 one w zasadzie
sterowane planowanymi zalesieniami. Przeciwnie, s3 to czesto zmiany niewymuszone,
polegajace na rozwoju sukcesji ekologicznej na gruntach odlogowanych badz nieprzydatnych
dla rolnictwa, nie rzutujace w sposob istotny na wzajemne relacje pomigdzy gtdéwnymi formami
uzytkowania terenu. Obserwowane s glownie w centralnej czgsci gminy (Ozarow 11, ElZbieta, Gory
Opolskie).

Ponadto na odnotowanie zastuguje zwolnienie tempa likwidacji zadrzewien srodpolnych i
srodlgkowych (w przeciwienstwie do zadrzewien przydroznych), a takze zaniechanie
odwodnien terenow podmoktych (catkowite - w lasach 1 niemal catkowite w obszarze uzytkéw
rolnych), co ma pozytywny wplyw na roéznorodno$¢ biotyczng Srodowiska. Znamienng
tendencja zachodzaca w obrebie struktury uzytkowania ziemi jest malejaca w ciagu minionych
20 lat powierzchnia uzytkow rolnych. To konsekwencja systematycznego wypadania gruntow
z produkcji rolnej i przechodzenia ich do kategorii gruntoéw zadrzewionych (Lz).
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5. Walory przyrodniczo-krajobrazowe i kulturowe gminy oraz stan ich ochrony prawnej
5.1. Osobliwosci przyrody ozywionej i nieozywionej

W gminie Opole Lubelskie wyraznie zauwazalna jest pewna prawidlowos¢: im mniej teren
jest atrakcyjny gospodarczo, tym bardziej rosnie jego znaczenie przyrodnicze. Zaleznos¢ ta jest
szczegolnie dobrze widoczna w silnie uwodnionej pétnocnej czgsci gminy, w ktorej glownie
mokradla sg ostojami florystycznymi i faunistycznymi, koncentrujagcymi gatunki rzadkie i
chronione. Z kolei w poludniowej czg$ci gminy najwartosciowsze fitocenozy i zoocenozy sa
zwigzane z zadrzewionymi wawozami — jedynymi przetrwalnikami w miar¢ naturalnej
przyrody posrod intensywnie wykorzystywanych rolniczo (gtownie sadowniczo) terenow
lessowych. Praktycznie walorow przyrodniczych jest pozbawiona centralna i wschodnia cze$¢
gminy, stabo zalesiona i urzezbiona, a takze pozbawiona sieci wod powierzchniowych.

W obszarze gminy stwierdzono wystgpowanie 51 gatunkéw ro$lin naczyniowych,
traktowanych za ro$liny regionalnie bardzo rzadkie lub czesto, a nawet za ro$liny lokalnie do$§¢
pospolite (Inwentaryzacja przyrodnicza gminy 1991). Sposrdéd nich wyrazng przewage
posiadaja gatunki lesne (17); gatunki wodne i kserotermiczne reprezentowane sg przez 18
gatunkow (po 9), synantropijne przez 6 gatunkow, a takowe przez 2 gatunki. Sposréd 51
gatunkow uznawanych za rzadkie lub bardzo rzadkie 17 nalezy do gatunkéw chronionych, a 7
do gatunkow gorskich. Stanowiska rzadkich roslin sg zgrupowane w 17 rejonach (mapa nr 3).
Do najcenniejszych naleza: paprotnik kolczysty, pluskwica europejska, tojad dzidbaty, tojad
motdawski, widtak wroniec, salwinia ptywajaca, lepi¢znik kutnerowany i mitek wiosenny.

Pod wzgledem geobotanicznym szczegélnie wyrdzniajg si¢ zbiorowiska leSne z
wybijajacymi si¢ na pierwszy plan tzw. gradami wawozowymi z najwicksza koncentracja
najrzadszych lokalnie gatunkoéw lesnych i wieloma drzewami pomnikowymi. Pod wzglgdem
rangi przyrodniczej niewiele ustgpuja im zbiorowiska bagienne i wodne zgrupowane w rejonie
jeziora Bartkow Lug.

Jeszcze wigksze walory mozna przypisa¢ faunie. Jej réznorodnosci gatunkowej sprzyja
bardzo urozmaicona struktura siedliskowa, gldéwnie zachodniej 1 poinocnej czgsci gminy (faki
i lasy przeplataja si¢ tu z wodami) i tym rejonom gminy nalezy przyzna¢ najwyzsza range
faunistyczng. Rowniez cieniste, miejscami trudno dostgpne lasy ptaskowyzu lessowego,
stwarzaja dogodne warunki do egzystencji rzadkim gatunkom zwierzat, zwtaszcza w obrebie
ornitofauny i herpetofauny.

Jakkolwiek w odniesieniu do przyrody nieozywionej gminy trudno moéwi¢ o jakichs
szczegblnych osobliwosciach, to z pewnoscig na pozytywna uwage zastuguja:

» obiekty hydrograficzne: Zrédta z zachowanymi naturalnymi warunkami wyptywu
wody, a takze odcinki meandrujgcej Chodelki i rozlegte stawy,

+ glazy narzutowe w zachodniej cz¢$ci gminy,

* erozyjne formy rzezby w r6znych stadiach rozwoju,

* waly wydmowe,

» zaglebienia krasowe.

Te drobnoprzestrzenne formy przyrody nieozywione] w znaczacym stopniu podnosza
walory krajobrazu naturalnego.

5.2. Walory krajobrazu naturalnego
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Jakkolwiek w gminie przewaza krajobraz rolniczy, to tylko w czesci wschodniej i
poludniowo-wschodniej jest on panujacy (pkt 4.2). W cze$ci podinocnej, zachodniej i
potudniowo-zachodniej tereny polne przeplatajg si¢ z leSnymi 1 lakowymi, wspottworzac
interesujace krajobrazy mozaikowe. Ich walory bywaja wzmocnione urozmaicong rzezba
typowa dla wyzyn weglanowych (zréwnania denudacyjne, stoki, krawedzie), teras
plejstocenskich (réznorodnie formy wydmowe) i wyzyn lessowych. Swa obecnos¢ w
krajobrazie szczegolnie silnie akcentujg formy erozyjno-denudacyjne, tj. suche dolinki (sa
spotykane na calym obszarze gminy) i wawozy (w rejonie miejscowosci Kluczkowice,
Wandalin, Niesiotowice, Zadole i Swidry).

Duze walory estetyczne reprezentuje réwniez krajobraz tegowy doliny Chodelki, z jednej
strony ze wzgledu na brak zabudowy rozproszonej, z drugiej za§ ze wzgledu na obfitos¢
réznego rodzaju zjawisk wodnych.

5.3. Walory krajobrazu kulturowego

Za krajobraz kulturowy uwaza si¢ przestrzen historycznie uksztalttowana w wyniku
dziatalnosci czlowicka, zawierajaca wytwory cywilizacji oraz zakomponowane przez
cztowieka elementy przyrodnicze.

Glowne znaczenie w fizjonomii krajobrazu kulturowego maja pola uprawne i zabudowa.
Najbardziej rozleglym przestrzennie elementem krajobrazu sa pola uprawne. Przeprowadzone
w przesztos$ci parcelacje i komasacje zatarty w duzym stopniu historyczny uktad roztogow pol.
Bardziej trwate okazaly si¢ historyczne uktady przestrzenne zabudowy. Skupia si¢ ona w 50
jednostkach osadniczych, do$¢ zrdéznicowanych fizjonomicznie. Najstarsze osadnictwo i
zarazem najbardziej zwarte koncentruje si¢ na przecigciu starych traktow handlowych w
poinocnej czgsci gminy (miasto Opole Lubelskie, Niezdow, Janiszkowice). Skupiong
zabudowg odznacza si¢ rowniez Wrzelowiec, posiadajacy juz w XVII w. prawa miejskie.

W krajobrazie kulturowym gminy zwraca uwagg oryginalne osadnictwo wiejskie. Z jednej
strony nawigzuje do warunkow naturalnych, z drugiej za§ jest $wiadectwem przemian
cywilizacyjnych. W potudniowej czgsci gminy dominujg ulicowki, tj. wsie dostosowane badz
do przebiegajacych obnizeniami dolinnymi drég (Kluczkowice, Puszno Skokowskie, Puszno
Godowskie), badz odwrotnie, dostosowane do drog biegnacych wododziatami (Wandalin,
Zadole, Swidry). W czesci centralnej najbardziej charakterystyczne sa rzedowki. Ksztattowaty
sie w XIX w. w wyniku parcelacji 1 odznaczajg si¢ na ogo6t luzng zabudowa po obu stronach
drogi (w ostatnich latach zabudowa ta zageszcza si¢). Natomiast w potnocnej cze$ci gminy
przewazaja przysiolki zaktadane niegdy$ przy milynach (Jankowa, Nowy Staw, Ruda
Maciejowska, Zajaczkow, Pomorze). Wystepuja tam réwniez wsie o ksztattach amorficznych
(np. Grabowka).

Sposrod wytwordw cywilizacji szczegdlnymi walorami odznaczajg si¢ obiekty zabytkowe
eksponowane w krajobrazie. Sg to zabytki architektury. Do najcenniejszych naleza:

* w Niezdowie: zesp6l palacowy, w tym:
patac murowany 1785 — 1787,
dwie oficyny murowane z pocz. XIX w.,
stajnia murowana z ok. 1900 r.,
chlew murowy z ok. 1900 r.,
stodota murowano-drewniana z ok. 1900 r.,
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murowany budynek pompy z XIX w.;

« w Opolu Lubelskim:
kaplica cmentarna p. w. Przemienienia Panskiego, murowana, 1845 — 1869 r.;
zespot klasztorny Pijarow, w tym:
ko$cidét murowany, 1650 — 1675 .
dzwonnica murowana, druga potowa XVII w.,
brama — dzwonnica murowana, przebudowa na poczatku XIX w.,
ogrodzenie murowane z XVII w., cz¢s¢ murowano-zelazna z 1850 r.,
bramka murowana, 1650 — 1675 .,
klasztor (skrzydto zach.) murowany, 1740 — 1748 r.,
szkota (skrzydto pd. i wsch.) murowana, 1752 — 1759 .,
kolegium pijarskie murowane, ok. 1750 r. (ul. Ko$ciuszki 2),
kolegium pijarskie murowane, ok. 1750 r. (ul. Kosciuszki 4);
ratusz murowany, XVI1/XIX w., przebudowany 1940 r.;
zespot patacowy, w tym:
palac murowany z pierwszej potowy XVII w., kilkakrotnie przebudowywany,
dwie oficyny murowane z pierwszej potlowy XVIII r., przebudowane na koszary
w 1854 r., a w 1958 r., adaptowane na szpital,
dom murowany przy ul. Szpitalnej nr 5a, 1850 r.,
dom drewniany przy ul. Szpitalnej nr 5b, 1850 r.,
lazaret murowany, ok. 1854 r., przebudowany na przetomie XIX i XX w.,
spichlerz murowany, ok. 1750 r.;
zesp6t cukrowni, w tym:
cukrownia murowana przy ul. Fabrycznej z 1884 r., przebudowana w 1913 r.,
murowany magazyn przy ul. Zielonej ok. 1900 r.;

+ w Woli Rudzkiej:
— murowany czworak z ok. 1900 r., znajdujacy si¢ na terenie zespotu folwarcznego,

» w Skokowie:
— dwoér murowany z XIX r., przebudowany, znajdujacy si¢ na terenie parku z XIX w.;

+ w Starych Komaszycach:
— dwor drewniany z poczatku XX w.,
— murowana obora z poczatku XX w.,

+ we Wrzelowcu:
— zespot kosciota parafialnego p. w. Trdjcy Przenajswigtszej i MB Czestochowskiej,
w tym:
ko$cidt murowany, 1777 — 1784 r.,
dzwonnica murowana z konca XVIII w.,
murowane ogrodzenie z czterema kapliczkami 1 bramkg z konca XVIII w.,
murowana plebania z konca XVIII w.,
murowana organistowka, 1905 r;

* w Kluczkowicach:
— zespot patacowy, w tym:
patac murowany, 1821 — 1831 r., przebudowany z koficem XIX w.,

34



szkota murowana, ok. 1890 r.,

stajnia murowana z pierwszej polowy XIX w.;
— zespot browaru patacowego, w tym:

browar murowany z drugiej potowy XIX w.,

budynek administracji z drugiej potowy XIX w.,

warsztaty murowane z ok. 1900 r.,

magazyn murowany z ok. 1900 r.,

magazyn drewniany z ok. 1900 r.,

stajnia murowana z ok. 1900 r.,

stajnia z obudowa murowang z ok. 1900 r.;

* w Gorach Kluczkowickich:
— pozostatos$¢ zespotu dworskiego, w tym:
czworak murowany z ok. 1900 r.,
spichlerz murowany z ok. 1900 r.

Obiektami zabytkowymi, ale nieeksponowanymi w krajobrazie, s3 stanowiska
archeologiczne. W gminie jest ich 195. Szczegélnie duzo wystepuje ich wzdluz pdinocne;j
granicy doliny Chodelki (ryc. 16).

Z elementow przyrodniczych szczegdlne walory kulturowe posiada zielen komponowana:
parki, ogrody, aleje i szpalery drzew. Najwieksza wartos¢ historyczng posiadaja parki, ale na
terenie gminy zachowato si¢ ich niewiele, bo tylko dwa dobrze, a trzy tylko reliktowo. Naleza
do nich:

1) park dworski o charakterze krajobrazowym w Kluczkowicach; zalozony zostal w
XVII w., a na poczatku XX w. zostal przeksztatcony w kierunku krajobrazowym,;
obejmuje powierzchni¢ ok. 20 ha;

2) ogrod przykoscielny we Wrzelowcu; drzewostan na powierzchni 1,5 ha pochodzi z
konca XVIII w.;

3) pozostatosci reliktowe ogrodu dworskiego w Gorach Kluczkowickich; ogrod,
zachowany na powierzchni ok. 1,5 ha, zalozono w potowie XIX w.,

4) pozostatosci parku dworskiego w Skokowie; sg to resztki parku krajobrazowego
pochodzacego z potowy XIX w., o powierzchni ok. 5 ha;

5) pozostatosci reliktowe ogrodu dworskiego w Grabowce; obiekt zwigzany niegdy$
przestrzennie z pobliskimi stawami, istnieje sladowo.

Na terenie miasta istniaty dwa parki patacowe o charakterze krajobrazowym z XVIII w., z
ktorych jeden, w Niezdowie, zostal przekomponowany w 1905 r., a drugi, nalezgcy niegdys do
Lubomirskich, zachowat si¢ §ladowo (w otoczeniu dziedzinca patacowego znajduje si¢ jeszcze
tylko 20 drzew w wieku 80 — 150 lat — Fijatkowski, Kieniak 1982).

5.4. Ochrona przyrody

Na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody na terenie gminy
ochrong sg objete:

* plaskowyz weglanowo-lessowy wlaczony w granice Wrzelowieckiego Parku
Krajobrazowego,
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* polocna lesno-lgkowa czes¢ gminy wlaczona w granice Chodelskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu,

» zerowiska nietoperzy w rejonie Opola Lub. oraz torfowiska kolo Komaszyc w formie
obszaréw Natura 2000,

* Igki k. Emilcina w formie uzytku ekologicznego,

* 9 obiektow przyrody ozywionej posiadajace status pomnika przyrody,

» rzadkie gatunki ro$lin, zwierzat i grzybow podlegajace ochronie gatunkowe;j.

Wrzelowiecki Park Krajobrazowy utworzono w 1990 r. na podstawie Uchwaty Nr X1/59/90
WRN w Lublinie w sprawie utworzenia systemu parkoéw krajobrazowych i obszarow
chronionego krajobrazu. W jego granicach obowiazuja zakazy ustanowione Rozporzadzeniem
Nr 5 Wojewody Lubelskiego z dnia 23 marca 2005 r. w sprawie Wrzelowieckiego Parku
Krajobrazowego (zal. nr 1).

Chodelski Obszar chronionego Krajobrazu utworzono na podstawie Uchwaty Nr X1/59/90
WRN w Lublinie w sprawie utworzenia systemu parkéw krajobrazowych i1 obszaréw
chronionego krajobrazu. W jego granicach obowigzuja przepisy ustanowione
Rozporzadzeniem nr 37 Wojewody Lubelskiego z dnia 16 lutego 2006 r. w sprawie
Chodelskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (zat. nr 2).

Zerowiskom nietoperzy pomiedzy Opolem Lubelskim a Poniatowg oraz torfowiskom koto
Komaszyc nadano status ostoi siedliskowych (tzw. specjalnych obszaréw ochrony) w sieci
Natura 2000. Ostoja ,,Opole Lubelskie” (PLH 060054), traktowana jako projektowana, zostata
zatwierdzona w dniu 16 stycznia 2009 r. przez Komisje Europejska (zal. nr 3). Ostoja
,Komaszyce” (PLH 060063), traktowana rowniez jako projektowana, zostata zatwierdzona w
dniu 28 pazdziernika 2009 r. przez Rade Ministrow i przekazana do Komisji Europejskiej (zat.
nr 4).

Uzytek ekologiczny ,,Emilcin” znajduje si¢ na terenie obrgbu Emilcin, po péinocnej stronie
Chodelki. Ustanowiony zostal uchwalg nr V/42/94 Rady Miejskiej w Opolu Lubelskim z dnia
29 grudnia 1994 r. Obejmuje podmokte tgki wraz z matymi oczkami i stanowiskami cennych
ro$lin (zal. nr 5).

Statusem pomnika przyrody sa objete wyltacznie obiekty przyrody ozywionej (zat. nr 6). W
odniesieniu do nich obowigzujg nast¢pujace zakazy wynikajace z art. 45 ust. 1 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, tj.:

* niszczenia, uszkadzania lub przeksztalcania obiektu,
» uszkadzania i zanieczyszczania gleby,
* umieszczania tablic reklamowych

W stosunku do dziko wystepujacych roslin i grzybdéw objetych ochrong gatunkowa
obowigzujg, zgodnie z art. 51 ust. 1 cyt. ustawy, okre$lone zakazy z odstepstwami, o ktorych
moéwi art. 51 ust. 2 tej ustawy, natomiast w stosunku do dziko wystepujacych zwierzat objetych
ochrong gatunkowa, zgodnie z art. 52 ust. 1 tej ustawy, okre$lone zakazy z odstgpstwami, o
ktérych mowi art. 52 ust. 2.
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5.5. Ochrona krajobrazu kulturowego

Na postawie ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece na zabytkami na
terenie gminy sa chronione takie zespoty obiektow badz pojedyncze obiekty istotne dla
krajobrazu kulturowego gminy, jak: zabytkowa zieleh komponowana (tj. zalozenia parkowe),
zespoly sakralne i palacowe, kapliczki, obiekty mieszkalne, gospodarcze, przemyslowe i
uzyteczno$ci publicznej, a takze stanowiska archeologiczne. Figuruja one w rejestrze i
ewidencji zabytkow, a takze znajdujg si¢ w gminnej ewidencji zabytkoéw (zal. nr 7, 81 9).

Do studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Opole
Lubelskie wprowadzono dwie strefy $cistej ochrony konserwatorskiej. Obejmujg one: park w
Niezdowie oraz historyczny uktad urbanistyczny miasta (mapa nr 3).

6. Zasoby przyrodnicze i stan ich ochrony prawnej
6.1. Zasoby surowcéw mineralnych

Podstawowe surowce mineralne w gminie sg zwigzane z utworami geologicznymi wieku
czwartorzedowego 1 kredowego (pkt 2.1. legendy do mapy nr 3). Z okresu czwartorzedowego
pochodza piaski 1 zwiry, surowce ilaste i torfy. Kruszywa naturalne (piaski i zwiry)
reprezentowane sg przez piaski wodnolodowcowe, rzeczne i rzeczno-peryglacjalne, a takze

wydmowe.

Na terenie gminy udokumentowano 7 z16z piaskow i1 zwiréw. Ich zbiorcze zestawienie
zawiera tabela IV.

Tabela 1V. Wykaz z}6z piaskow i zwiréw — tys. t.

Stan Zasoby
Lp| Nazwazloza | zagospodarowania _ Wydobycie
zloza geologiczne | przemyslowe
Ciepielowka — P

1| Zbiornik 4733 ] ]

2 | Grabowka II T 151 151 -

3 | Ozaréw 4 359 - -

4 | Ozarow 1 R 245 - -

5 | Zajaczkow dz. 167/3 E 42 16 11

6 | Zajaczkow I T 47 - -

7 | Zajaczkow 11 R 95 - -

Zrédto: Bilans zasobow kopalin i wod podziemnych, 2011
Objasnienia:

E — zloze eksploatowane

P — ztoze o zasobach rozpoznanych wstepnie (w kat. C2+D)

R — ztoze o zasobach rozpoznanych szczegdtowo (w kat. A+B+C1)
Z — 7toze, z ktorego wydobycie zostato zaniechane
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T — ztoze zagospodarowane, eksploatowane okresowo

W ztozu ,,Ciepielowka — Zbiornik”, zlokalizowanym w czaszy projektowanego zbiornika
wodnego, udokumentowano piaski wodnolodowcowe, rzeczne i rzeczne teraz nadzalewowych
o $redniej migzszosci 4,59 m.

W zlozach: ,,Grabowka”, ,,Zajaczkow dz. 167/3”, ,Zajaczkow I” 1 ,,Zajaczkow II”
udokumentowano piaski drobnoziarniste wodnolodowcowe, przydatne do robdt budowlanych
i drogowych.

Ztoza ,,Ozaré6w” 1 ,,0zaréw I” stanowig piaski eoliczne w wydmach, przydatne do robot
budowlanych.

Jakkolwiek state lub okresowo sa eksploatowane tylko 2 ztoza z wymienionych 7, to pod
koniec lat dziewigédziesiatych zinwentaryzowano tacznie 26 punktow eksploatacji i odstonigé
piasku, z ktorych z blisko potowy pozyskiwano piasek dla lokalnych potrzeb budowlanych.

Ponadto, w wyniku prac geologiczno-zwiadowczych przeprowadzonych w latach
siedemdziesigtych ub. wieku, wytypowano 5 obszaréw prognostycznych wystepowania piasku
czwartorzedowego (tab. V). Badania w obrebie dwoch z nich (Les$niczéwka 1 Zajaczkow) daty

wynik negatywny.

Tabela V. Obszary prognostyczne wystepowania kopalin

Przypuszczalne
Nr obszaru . . , 3 .
. Miejscowosé zasoby w tys. m Forma wystepowania
na mapie (tys t)
I Niezdoéw — Jankowa Grobla 41275 wydma
I Zajaczkow - piaski wodnolodowcowe
1| Le$niczowka - piaski wodnolodowcowe
v Rozalin - piaski wodnolodowcowe
ptat piaskow
\ Zgoda — Wrzelowiec - wodnolodowcowych, rzecznych
i eolicznych

Zrédlo: Inwentaryzacja zt6z surowcow mineralnych z
uwzglednieniem elementdéw ochrony $rodowiska gminy
Opole Lubelskie 1997

Surowce ilaste na terenie gminy s3 reprezentowane przez gliny zwatowe 1 lessy. Te
pierwsze wystepuja w postaci kilku izolowanych platow osiagajac migzszos¢ kilku metrow. Ze
wzgledu na zanieczyszczenia piaszczyste, zwirowe 1 glazowe nie sg traktowane jako
perspektywiczne; nigdy rowniez nie byly tu eksploatowane. W odr6znieniu od glin zwatowych
lessy wystepujg w postaci zwartej, ciagtej pokrywy o migzszosci dochodzacej do 12 m, jednak
ich warto$¢ jako surowca obniza duza zawarto§¢ weglanu wapnia, ktoéra sprawia, ze
produkowane z nich wyroby ceramiczne odznaczaja si¢ niskg wytrzymatoscig. W przesztosci
less byt eksploatowany w miejscowosci Biatowoda.

Najlepiej rozpoznano ztoza torfowe. Wystepuja w postaci torfow niskich o migzszosci od
0,5 do 4,25 m. Udokumentowano je w 9 ztozach (tab. VI).
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Tabela VI. Wykaz 716z torfow

Zasoby tys. m®
. Surowce
L Nazwa zloza, wedlug ) towarzvs Uwadi
p miejscowosé opracowania wedlug bilansu warzysz wag!
geologiczno- zasobéw ace
zlozowego

,,Grabowka”
1 Grabowka 9,14 9,14 brak

,,Kazimierzow-Bielsko” CZ@.SVCV NW zloza .
2 R - 1563,0 - brak znajduje si¢ na terenie

Kazimierzow-Bielsko : .

gminy Karczmiska

3 ,»Skokow-Zosin” brak
4 Zajaczkow 221,0 - brak
5 Trzebiesza 150,0 - gytia
6 Grabowka 286,0 - brak
7 Emilcin 88,0 - brak
8 Skokow 125,0 - brak

,,Komaszyce — Chodel” Czgé¢ SE ztoza znajduje
9 Ruda Maciejowska 2701,0 gytia si¢ na terenie gminy

Komaszyce Chodel

Zroédto: Inwentaryzacja z16z surowcéw mineralnych z uwzglednieniem
elementow ochrony srodowiska gminy Opole Lubelskie 1997

Torf nadaje si¢ do celow rolniczych. Ani jedno zloze nie jest eksploatowane, cho¢ w
przesztosci w dwoéch z nich (,,Kazimierzow-Bielsko” 1 ,,Komaszyce-Chodel””) wydobywano
torf dla celow opatowych. Wszystkie ztoza torfu majg wylacznie lokalne znaczenie.

Z okresu kredowego pochodza surowce weglanowe. Na terenie gminy wystepuja w postaci
opok, margli i kredy piszacej. Odstaniaja si¢ na powierzchni w wielu rejonach gminy, ale nie
sg przebadane. Ocenia si¢, ze moga by¢ przydatne w rolnictwie (stuzac jako nawozy do
wapnowania pol uprawnych). Opoki moga by¢ wykorzystywane w budownictwie.

Od wielu lat w zachodniej czgsci wojewddztwa lubelskiego w utworach weglanowych
dewonu i piaskowych krabonu prowadzono poszukiwania ropy naftowej i gazu ziemnego. Do
konca XX wieku wykonano szereg profili sejsmicznych i glebokich otworow badawczo-
poszukiwawczych. Chociaz w zadnym z nich nie uzyskano pozytywnych wynikéw utwory
dewonu 1 karbonu nadal traktowane sg w poszukiwaniu bituminéw jako perspektywiczne.

I tak w dniu 30 pazdziernika 2007 r. PKN Orlen S.A. z siedzibg w Plocku uzyskatl koncesj¢
na poszukiwanie 1 rozpoznawanie zt6z ropy naftowej 1 gazu ziemnego w rejonie ,,Betzyce”.
Rejon ten jest potozony na terenie 15 gmin (w tym gminy Opole Lubelskie), czterech miast i
gmin i 2 miast. Powierzchnia tego obszaru wynosi 1018,58 km?. Koncesja zostata udzielona na
okres 5 lat.

Gming Opole Lubelskie zakwalifikowano do obszaréw o nieokreslonym lub nizszym
potencjale dla wystgpowania gazu ziemnego w tupkach dolnego paleozoiku (Poprawa 2010).
Cala gmina (z wyjatkiem miasta) jest pokryta koncesjami na poszukiwanie i rozpoznawanie
gazu tupkowego. Koncesja DPV Service obejmuje zachodnig cze$¢ gminy, koncesja Orlen
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Upstream — pdinocno-wschodnig cze$¢ gminy, a koncesja Silurian — potudniowo-wschodnig
cz¢$¢ gminy.

6.2. Zasoby waéd

W wyniku dokonanego na podstawie Ramowej Dyrektywy Wodnej podziatu obszaru Polski
na jednolite czesci wod podziemnych (JCWPA) wyznaczono 161 takich jednostek, w tym 12 na
terenie wojewodztwa lubelskiego. JCWPd oznacza okreslong objetos¢ wod podziemnych
wystepujaca w obrgbie warstwy wodonosnej lub zespotu warstw wodonosnych. Do gtéwnych
kryteriow ich wyznaczania nalezaty: typ wodnoscca, rozcigglosé pozioméw wodonosnych,
granice hydrauliczne i hydrostrukturalne oraz warunki zasilania wod podziemnych. Gmina
Opole Lubelskie lezy w obszarze jednej z nich o kodzie PL GW 2300106. Jednostka obejmuje
zlewnie bezposrednich doptywoéw Wisty od zlewni Wyznicy (wiacznie) do ujscia Wieprza.

Zasoby wod powierzchniowych powinny by¢, zgodnie z cytowang dyrektywa, odnoszone
do tzw. scalonych cz¢sci wod powierzchniowych (SCWP), sktadajacych si¢ z tzw. jednolitych
czesci wod powierzchniowych, z ktérych kazda stanowi oddzielny i znaczacy element tych wod
(jezioro, rzeke, struge, zbiornik naturalny badz sztuczny, kanat itp.). Gmina Opole Lubelskie
lezy w obszarze dwoch takich scalonych jednostek: SW0103 (Chodelka do Doptywu spod
Wronowa) i SW0105 (Chodelka od Doptywu spod Wronowa do ujscia). Jednak dotychczas nie
dokonano nawet szacunkow zasobow wod powierzchniowych w obrebie SCWP. Istnieja one
natomiast dla gtéwnych zlewni w regionie lubelskim. W odniesieniu do zlewni Wisty (Z-11), w
granicach ktorych znajduja si¢ dwie wspomniane jednostki (SW0103 i SW0105), wynosza one
351,3 I/s/km?. Jakkolwiek s3 one najmniejsze w wojewodztwie lubelskim po zlewni Sanu i
Sanny (Z — 1), zlewni Wieprza (Z — 111) i zlewni Bugu (Z — IV), to w granicach zlewni Wisty (z
wylaczeniem jej samej) zasoby sieci wodnej Chodelki ocenia si¢ jako najwyzsze.

Rozpoznane zasoby wdd podziemnych w tej jednostce okreslone sa jako duze. Szacuje si¢
je powyzej 350 m3/24h/km?. Szczegdlnie duza zasobno$cia odznacza sie kredowe pietro
wodonos$ne. Z uzytkowego punktu widzenia traktowane jest jako gldowny poziom wodonosny,
a yymowaniu wod glebinowych sprzyjaja na ogot korzystne warunki hydrogeologiczne. Na
obrzezach gminy wydajno$¢ potencjalna typowego ujegcia zarowno W utworach kredy, jak i
czwartorzedu okreslona jest jako bardzo wysoka lub wysoka 1 stopniowo zmniejsza si¢ w
kierunku centrum (Jezierski, Skrzypczyk 1995). Glegbokos¢ zwierciadta namierzonego w
studniach glebinowych waha si¢ od 6,0 m ppt w Niezdowie (przy polaczonym poziomie
wodono$nym czwartorzedowo-kredowym) do 49,5 m pt w Gorach Kluczkowickich (w
poziomie kredowym). Wydajnosci maksymalne studni wynosza od 6,52 m3/h przy depresji 0,48
m w miejscowoséci Niezdow do 138,0 m%/h przy depresji 9,27 w Opolu Lubelskim (ujecie
miejskie, studnia nr 5c).

6.3. Zasoby gleb

Zasoby gleby sg atutem rozwojowym gminy (pkt 1.2 legendy do mapy nr 3). W
kompleksowej ocenie warunkéw przyrodniczych produkcji rolnej w gminie (IUNG 1991)
jakos$¢ gleb byta najwyzej bonitowana. Chociaz nie stwierdzono gleb ornych w | klasie, a gleb
takowych w I 1 II klasie, to w odniesieniu do gruntdow ornych znaczaca przewage posiadaja
gleby w klasach $rednio wysokich, tj. Il 1 IV (tab. VII). Wyraznie nizszg jako$¢ posiadajg
natomiast gleby takowe, gldéwnie wskutek wadliwych stosunkéw wodnych.
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Tabela V1. Zasoby gleb uzytkowanych rolniczo” — stan: 30.08.2011

Miasto Gmina
Klasa .
botnit. | CTuY Laki Pastwiska | Crumy Laki Pastwiska Lacznie
orne orne
L Ps L Ps
R R
|
1 3845 384,5
Ila 98,9 818,7
0,5 15 23,7 43 2316,8
11b 264,3 1104,9
IVa 231,9 1943,6
93,3 9,2 285,9 53,4 4509,1
Vb 95,5 1796,3
\Y% 90,3 19,2 14,0 1489,9 311,2 201,9 2126,5
Vi 31,3 1,6 33 1141,6 113,7 98,8 1390,3
Lacznie 812,3 114,6 28,0 8679,5 7345 358,4 1061,3

Zrédlo:  Starostwo  Powiatowe w  Opolu
Lubelskim

W bonitacji jakosci i przydatnosci rolniczej gleb (IUNG 1991) gleby miasta i gminy Opole
Lubelskie uzyskaty 50,6 punktow, co sytuowato gming w poblizu §redniej wojewddztwa (przy
skali 30 — 90 punktow).

6.4. Zasoby biotyczne

Z biotycznych zasobdw naturalnych stosunkowo najwigksze perspektywy mozna wigzac z
zasobami leSnymi. W skali wojewodztwa s3 one znaczace. Lasy zajmuja powierzchnie
5535,6 ha (2011), a zadrzewienia— 188,6 ha’. W sumie zajmuja one 29,6 % powierzchni gminy
1 jest to odsetek wyraznie wigkszy od wskaznika lesistosci wojewodztwa lubelskiego,
wynoszacego 22,2 %). W strukturze wlasno$ci proporcje sa nierownowazne; lasy panstwowe
zajmujg powierzchni¢ 2913,1 ha, a lasy prywatne 2622,5 ha.

Zasadnicze znaczenie dla gospodarki lesnej posiadaja lasy panstwowe nalezace do
Nadlesnictwa Krasnik. Zgrupowane sg w dwdch duzych kompleksach, do ktérych naleza:

» kompleks Niezdow I (oddziaty 106 — 114),
+ kompleks Kleniewo (oddziaty 79 — 104),
» kompleks Kluczkowice (oddziaty 214 — 262).

Ponadto, lasy na gruntach Skarbu Panstwa wystepuja na kilkuset matych dziatkach
rozsianych w réznych miejscach w obrebie lasow nalezacych do prywatnych wiascicieli.
Najwigcej z nich znajduje si¢ kompleksie Ozaréw.

" bez gruntéw rolnych zabudowanych

f wedtug pomiaru na mapie nr 3 powierzchnia lasow (Ls) wynosi 5497,2764 ha, zadrzewien — 206,727 ha, a gruntéw rolnych podlegajacych
sukcesji lesnej (Rz) — 144,855 ha.
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W innym uktadzie przestrzennym wystepuja lasy prywatne, poniewaz zgrupowane sg w
kilkudziesigciu, na og6t matych kompleksach w potnocnej i potudniowej cze$ci gminy. Do
najwiekszych nalezg: Las Lipniak i Las Wandalin.

Zasobnos¢ lasow panstwowych w gminie okre$la si¢ zasobno$cig ogotu laséw nalezacych
do obrebu Niezdow Nadlesnictwa Krasnik; w 2000 r. wynosita ona 298 m®/ha, przy $rednim
wieku 62 lat, przecigtnym przyroécie 7,72 m*/ha i udziale gatunkéw iglastych w wysokosci
69,45 %. Nalezy podkresli¢, ze zasobno$¢ lasow ochronnych jest wyzsza od zasobnosci lasow
gospodarczych o ok. 10 m®ha. Zasobno$¢ drzewostandéw laséw prywatnych przecietnie
stanowi ok. 70 % zasobno$ci drzewostandw lasow nalezacych do Skarbu Panstwa.

Nalezy podkresli¢ rowniez znaczenie zadrzewien, ktore czgsciowo stanowig substytut lasu
(pkt 2.4 1 4.1 legendy do mapy). W gminie Opole Lubelskie najczesciej sa to réznowiekowe
olszyny w dolinach Chodelki i Leonki towarzyszace gtdéwnie korytom tych ciekow. Wystepuja
z reguly w postaci zadrzewien powierzchniowych (grupowych i kepowych), rzadziej
pasmowych i rzedowych. W obszarach pozadolinnych wystgpuja w bardzo duzym rozproszeniu
1 dos¢ czgsto rozwijaja si¢ pod wplywem wody gruntowej bedacej w zasiggu systemoOw
korzeniowych, a wiec w zaglebieniach bezodptywowych i wzdhuz rowdéw $rodpolnych.
Gloéwnie sg to olsze 1 wierzby, czasami dgby 1 jesiony. Zadrzewienia i zakrzewienia s3 zwigzane
rowniez z terenami poeksploatacyjnymi; stanowig wowczas $wiadectwo zaawansowanej
sukcesji ekologiczne;j.

Laczny obszar zajmowany przez zadrzewienia i zakrzewienia szacuje si¢ na okoto 300 ha.

Ze wzgledu na niezbyt duza powierzchnie, tereny pod roslinnoscia takowa nie stanowig
wystarczajaco duzej podstawy do szczegdlnie efektywnej gospodarki tagkowe;.

6.5. Zasoby genetyczne i dziko zyjace gatunki

Zasoby genetyczne dla wyzywienia i rolnictwa (to jest odmiany roslin uzytkowych i rasy
zwierzat, mikroorganizmy wykorzystywane w rolnictwie 1 przetworstwie) s3 jedng z
komponentow réznorodnosci biologicznej w rolnictwie. W warunkach mozaiki siedliskowej i
ekstensywnej gospodarki rolnej, ktorej jednym z wyr6éznikow jest okresowy znaczny udziat
odlogéw 1 ugoréw w strukturze uzytkowania ziemi, przedstawiaja ogromna warto$¢
gospodarczg. Z jednej strony muszg by¢ chronione, a z drugiej — cztowiek powinien umie¢ je
racjonalnie wykorzysta¢. Problem polega na umiej¢tnym kojarzeniu zasad intensywnej,
nierzadko monokulturowej gospodarki, z ochrong unikalnych zasoboéw genetycznych na
potrzeby obecnego i przysztego rozwoju (Wo$ 1995).

System gospodarki rolnej realizowany na Wyzynie Lubelskiej, w tym w gminie Opole
Lubelskie, na ogot sprzyjat wysokiej roznorodnosci biologicznej i krajobrazowej. Wynikat z
utrzymujacego si¢ od kilku wiekéw duzego rozdrobnienia gruntow tworzacych mozaikowe
uktady przestrzenne, obecnosciag wsrod upraw refugiéw naturalnych ekosystemow, z reguty
nieprzydatnych badz mato przydatnych dla rolnictwa (muraw kserotermicznych na zboczach i
napiaskowych w obrebie wydm, torfowisk itp.), ekstensywnej produkc;ji i stabo zaawansowanej
degradacji gleb (zwtaszcza chemicznej). Jednak intensyfikujaca si¢ produkcja rolna w drugie;j
potowie XIX w., a szczeg6lnie w drugiej potowie XX w., doprowadzita do fragmentacji
srodowiska 1 znacznego zubozenia przyrodniczego agrocenoz. Rowniez definitywne
wypadnigcie z produkcji niektorych gruntéw spowodowato taka ekspansje roslinnosci
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naturalnej, ze zanika¢ zaczgly gatunki znajdujace wihasciwe dla siebie warunki rozwoju na
okresowo uzytkowanych rolniczo potnaturalnych siedliskach.

Opisywane zjawisko dotkneto znaczaca cze$¢ obszaru gminy. Do wystepujacych w jej
granicach refugiow, w ktorych moglyby znalez¢ schronienie dziki rosnace rosliny o znaczeniu
utylitarnym (uzytkowym), nalezg przede wszystkim miedze, tgki, pastwiska i torfowiska, a
takze ekotony polno-lesne, gtownie na gruntach Rudy Godowskiej, Komaszyc, Emilcina,
Zosina, Grabowki i Trzebieszy. Dziko rosngcych gatunkéw mozna rowniez poszukiwaé na
gruntach ornych (a wigc takich, na ktorych sukcesja jest Swiadomie ograniczana), ale tylko w
obregbie tych, ktére nie sg chemicznie nawozone. Sg nimi chwasty — rosliny rodzimego
pochodzenia, ktére obok negatywnej roli (hamuja wzrost roslin uprawnych), oddziatywuja
rowniez korzystnie na uprawy, poniewaz wspottworzg prochnice glebowa i reguluja rozwoj

bakterii glebowych.
6.6. Zasoby energii odnawialnej

Zgodnie z Ustawq z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne [21] w mysl art. 3 pkt 20
tej ustawy, za odnawialne zrodto energii uwaza si¢ zrodlo wykorzystujace w procesie
przetwarzania energii wiatru, promieniowania stonecznego, geotermalne, fal, pradow i ptynow
morskich, spadku rzek oraz energi¢ pozyskiwang z biomasy, biogazu wysypiskowego, a takze
biogazu powstatego w procesach odprowadzania lub oczyszczania §ciekow albo rozktadu
sktadowych szczatkow roslinnych i zwierzecych.

W chwili obecnej na terenie gminy teoretycznie do pozyskania jest energia wod, stonca i
wiatru, ciepto ziemi oraz energia z biomasy.

6.6.1. Zasoby wodno-energetyczne

Teoretyczne zasoby wodno-energetyczne calej zlewni Chodelki sg nastepujace: teoretyczna
moc — 2,21 MW (2,7 % teoret. mocy wojewddztwa), udokumentowana moc techniczna — 0,16
MW (1,2 % mocy wojewddztwa), roczne teoretyczne zasoby wodno-energetyczne — 19,39
GWh (19,6 % zasobow wojewddztwa) i roczne techniczne zasoby energetyczne — 1,4016 GWh
(7,5 % zasobodw wojewodztwa — Stan 1 perspektywy rozwoju hydroenergetyki w wojewodztwie
lubelskim 2012).

6.6.2. Zasoby energetyczne wiatru

Gmina Opole Lubelskie znajduje si¢ w korzystnej strefie energetycznej wiatru (Lorenc
2004). W Wojewoddzkim Programie Rozwoju Alternatywnych Zrédet Energii dla
Wojewodztwa Lubelskiego (2005) w gminie Opole Lubelskie w jej srodkowo-wschodniej
czgsci, wyodrebniono obszar Truszkéw o szczegdlnie dogodnych warunkach wietrznych 1
terenowych dla rozwoju energetyki wiatrowej. Na wysokosci 30 m nad poziomem gruntu w
klasie szorstkosci 0-1 zasoby roczne energii obliczono na 1100 kWh/m? (Program Rozwoju
Alternatywnych Zrodet Energii... 2005).

6.6.3. Energia stonca

Z warunkow solarnych kluczowe znaczenie w aspekcie mozliwosci wykorzystania energii
posiadaja: ustonecznienie 1 nat¢zenie promieniowania stonecznego.
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Ustonecznienie (czas bezposredniego doplywu promieniowania stonecznego w ciggu roku
przy powierzchni ziemi) wynosi 1500 — 1550 h/rok i nalezy do najmniejszych w wojewodztwie
lubelskim. Roczne promieniowanie catkowite nie przekracza 3600 MJ/m? (MJ — megadzul, 1
kWh = 3,5 MJ). Te niezbyt wysokie parametry sprawiaja, ze gmina zostata zaliczona do
obszarow o tylko $rednio korzystnych warunkach do rozwoju energetyki stonecznej, tj.
obszaréw o potencjalnej energii uzytecznej ponizej 950 kWh/m?,

6.6.4. Zasoby wod geotermalnych

Gléwnymi czynnikami determinujagcymi o oplacalnosci wykorzystywania ciepta wod
geotermalnych s3: zasobno$¢ pozioméw wodonosnych, temperatura wod geotermalnych i
glebokos¢ ich wystgpowania.

Biorac je pod uwagg nalezy stwierdzi¢, ze gmina Opole Lubelskie nie posiada korzystnych
warunkow pozyskania energii geotermalnej. W Programie Rozwoju Alternatywnych Zrodet
Energii ... (2005) gmina nie jest traktowana (jak np. pobliska gmina Belzyce) jako obszar
perspektywiczny dla rozwoju energetyki odnawialnej (tj. takich, na ktérych spodziewane jest
nawiercenie wod o temperaturze > 150 °C), jak roéwniez nie jest postrzegana jako obszar
perspektywiczny lokalizacji odwiertow badawczych (Sokotowski i in. 2004).

6.6.5. Zasoby biomasy
Energia z biomasy moze stuzy¢ do spalania, produkcji biogazu i produkcji biopaliw.

Najczesciej biomasa jest wykorzystywana do produkcji energii cieplnej, a gtownym
substratem w procesie bezposredniego spalania jest drewno (pochodzenia lesnego i
przemystowego) oraz sloma. Na terenie gminy biomasa w tej postaci moze by¢ pozyskiwana
w umiarkowanych iloéciach (Program Rozwoju Alternatywnych Zrodet Energii ... 2005).
Marginalne znaczenie, jak dotychczas, maja tu rosliny energetyczne (wierzba, miskant,
slazowiec), ale gmina Opole Lubelskie nalezy do tej grupy gmin w wojewddztwie lubelskim,
gdzie wystgpuje duzy potencjat gleb do upraw jednorocznych roslin energetycznych (rozdz.
VI pkt 5).

Biogaz z biomasy moze by¢ pozyskiwany w trzech rodzajach instalacji:

* w oczyszczalniach $ciekow,
* na sktadowiskach odpadow,
* w biogazowniach rolniczych (bioelektrowniach rolniczych).

Na terenie gminy teoretycznie moze on by¢ pozyskiwany jako:

» produkt uboczny procesu fermentacji Scickowych w oczyszczalni komunalnej w Opolu
Lubelskim,

* na sktadowisku odpadow w Ozarowie,

* w wyniku procesu fermentacji w biogazowni, przy czym substratem moga by¢ m. in.
kiszonki z kukurydzy, zyta i traw, wywary gorzelniane, pulpa ziemniaczana, serwatka

itp.

Z biomasy, gléwnie pochodzenia roslinnego, moga by¢ rowniez wytwarzane
biokomponenty stanowigce dodatek do paliw, badz jako samoistne paliwa silnikowe. Do
biokomponentéw najpowszechniej stosowanych do produkcji paliw naleza:
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* bioetanol — do ktérego produkcji przeznacza si¢ gtdéwnie ziemniaki, buraki cukrowe,
kukurydzg i zboza (pszenice, pszenzyto i zyto),
» estry metylowe lub etylowe — otrzymywane glownie z rzepaku.

W odniesieniu do tych rodzajow paliw potencjal zasobowy wyznaczaja:

» do produkcji bioetanolu — ogodlna powierzchnia zasiewOw pszenicy, pszenzyta, zyta,
ziemniakéw, burakow cukrowych i kukurydzy,
* do produkcji estrow — powierzchnia zasiewOw roslin oleistych.

7. Ekologia krajobrazu

Krajobraz postrzegany w aspekcie ekologicznym to w réznorodny sposob rozmieszczone
w przestrzeni 1 roéznej rangi jednostki ekologiczne, powigzane ze soba zalezno$ciami,
wynikajacymi z obiegu materii pod wplywem energii i przenikajace si¢ na pograniczach.
Zaleznosci te manifestujg si¢ w roznych ukladach (kombinacjach): troficznych,
hydrologicznych i przestrzennych (tzn. takich, gdzie podstawowym punktem odniesienia jest
terytorium). Na szczeg6lng uwage zastuguja modele przestrzenne, m. in. ze wzgledu na ich
duzg przydatno§¢ w planowaniu przestrzennym. Sposob funkcjonowania tych uktadow jest
przedmiotem badan ekologii krajobrazu.

Wisréd tych modeli na szczegdlng uwage zastuguje model strefowo-pasmowo-weztowy.
Zastosowanie tego modelu strefowo-pasmowo-weztowego w  opisie funkcjonowania
krajobrazu z jednej strony umozliwia bliska optymalnej identyfikacje najcenniejszych i
najbardziej wrazliwych elementdéw jego struktury, za$§ z drugiej — poprzez porownanie uktadu
ekologicznego z uktadem antropogenicznym krajobrazu — pozwala na precyzyjne okreslenie
rejonéw zagrozen i charakteru zagrozen dla stabilno$ci krajobrazu. Taki model funkcjonowania
krajobrazu okreslany jest rowniez jako System Przyrodniczy Gminy (SPG).

W uktadzie ekologicznym gminy definiowanym zgodnie z tym modelem mozna wyr6znic¢
trzy podsystemy (uktady) strukturalne:

» strefowy,
s pasmowy,

+  wezlowy.

W ukladzie strefowym wyodrebniajg si¢ trzy rodzaje stref ekologicznych: jednorodne,
mieszane i mozaikowe.

Do stref jednorodnych naleza:

* lesne, obejmujace wszystkie wigksze kompleksy lesne (za takie w gminie mozna uznaé
kompleksy: Kluczkowice i Kleniewo),

* polne, obejmujace agroekosystemy funkcjonujace we wschodniej czesci gminy
(Komaszyce, Truszkow, Puszno Godowskie, Ludwikow, Franciszkow).

Za strefe mieszang nalezy uzna¢ strefy polno-lesne rozciggajace si¢ w skrajnie potnocnej
(Kazimierzéw, Trzebiesza, Rozalin, Darowne, Majdan Trzebieski, Debiny) 1 skrajnie
poludniowej cze$ci gminy (Wandalin), natomiast za stref¢ mozaikowa nalezy uznaé strefe
wodno-tgkowo-polno-lesng zwigzang z doling Chodelki.
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Opis funkcjonowania krajobrazu w uktadzie strefowym umozliwia jego ocen¢ pod katem
zrdznicowania struktury ekologicznej i, w konsekwencji, stwarza szans¢ optymalnej polityki
ochrony i ksztattowania r6znorodnosci biologicznej srodowiska.

Elementami konstytuujacymi uktad pasmowy sg ciagi i korytarze ekologiczne. Uzupelniaja
go powigzania przyrodnicze, w tym takie, ktore wymagaja wzmocnienia badz kontynuacji.
Elementy te, ktére mozna okresli¢ wspolnym mianem pasm ekologicznych, to trasy migracji
materii, energii i informacji biologicznej w krajobrazie. Gdy przebiegaja wewnatrz stref o
duzym potencjale ekologicznym okreslane sg jako ciagi ekologiczne (w gminie za taki mozna
uzna¢ meandrujacg Chodelke). Trasy migracji gatunkow 1laczace zblizone do siebie
charakterem strefy ekologiczne to tzw. korytarze ekologiczne. System ciggéw i korytarzy
ekologicznych oraz powigzan przyrodniczych mozna rowniez okre$li¢ mianem sieci
ekologicznej.

Analiza procesu interakcji sieci ekologicznej oraz sieci komunikacyjnej i osadniczej (tj.
wzajemnego oddzialywania na siebie tych sieci) stwarza mozliwo$¢ oceny stopnia zgodnosci
funkcjonowania przyrody i gospodarki. Jest rowniez podstawg do zagospodarowania dziatan
(ekologicznych, techniczno-przestrzennych, urbanistycznych) prowadzacych do ostabienia
negatywnych dla droznosci sieci ekologicznej skutkow interakcji tych sieciowych uktadow.

Uktad weztowy jest forma uktadu skupionego, a podstawowymi elementami jego struktury
sa: obszary weztowe 1 wezly ekologiczne. Za obszary wezlowe uznaje si¢ zaggszczenie
biomasy na duzym obszarze i odznaczajacej si¢ réoznorodnym charakterem pod wzgledem
przyrodniczym, natomiast jako wezel ekologiczny traktuje si¢ zageszczenie biomasy na ogot o
jednorodnym charakterze i na niewielkim obszarze. W gminie Opole Lubelskie kompleks lesny
Kluczkowice wraz z do$¢ silnie uwodniong dolinkg Potoku Wrzelowieckiego, a takze kompleks
lesny Kleniewo wraz z licznymi stawami, takami i torfowiskami, mozna postrzegaé jako
ekologiczne obszary weztowe. Ponadto w gminie funkcje weztow o drugorzednym znaczeniu
spetniaja: kompleksy lesne o réznej wielkos$ci, ale odznaczajace si¢ zwartoscig (najczesciej
zbiegaja si¢ w nich ciagi 1 korytarze ekologiczne). Sposrdéd nich wyrdznia si¢ niewielki
obszarowo, ale wartosciowy przyrodniczo las Walki, potozony po wschodniej stronie
Wrzelowca. Za wezet torfowiskowy moga by¢ uznane Laki Komaszyckie.

Okreslenie dyspersji w krajobrazie potencjalu ekologicznego utatwia ocen¢ zakresu
prawnej ochrony przyrody w stosunku do potrzeb i pozwala na formutowanie wnioskow
dotyczacych ewentualnego rozszerzenia tego zakresu. Jest réwniez wstepnym warunkiem
takiego strefowania zagospodarowania obszaru objetego planem, ktore zapewni ,,przyjazne”
otoczenie cennych, a czesto rOwniez bardzo wrazliwych na degradacje, terenéw pod wzgledem
przyrodniczym.

O ile dla potencjatu ekologicznego gminy (w sensie nagromadzonej biomasy) kluczowe
znaczenie posiadaja obszary weztowe (w gminie sg to zwarte i duze kompleksy lesne), to dla
zasilania ekologicznego takg range posiadaja pasmowe struktury o funkcji korytarzy
ekologicznych. W gminie sa to doliny Chodelki 1 Leonki z panujagcymi w ich obrgbie
ekosystemami zaroSlowymi (olsy) i tgkowo-pastwiskowymi, a przede wszystkim korytarz
lesno-polny taczacy obszar weztowy ,,Kluczkowice” z korytarzem doliny Chodelki. W jego
granicach wyodrebnia si¢ wezet Zrodliskowy Leonki.
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Charakterystyczng cechg uktadu ekologicznego gminy jest jego niejednorodnos$¢ pod
wzgledem stopnia rozwinigcia. W czegsci srodkowo-wschodniej gminy uktad ten jest stabo
rozwiniety i mato wyrazisty w krajobrazie.

Wynika to z:

* z dominacji dos$¢ stabo ukierunkowanych przestrzennie wysoczyznowych polnych
fizjocenoz,

* ze stabo rozwinigtego systemu dolinnego,

» zbraku fizjocenoz lesnych.

W czeSci poOtnocnej, s$rodkowo-zachodniej i poludniowo-zachodniej gminy, uktad
ekologiczny jest zrdznicowany przestrzennie i przyrodniczo, co jest konsekwencja dominacji
mato przydatnych dla rolnictwa siedlisk.

Podsumowujac, podstawowymi elementami Systemu Przyrodniczego Gminy s3:

* obszary wezlowe o charakterze lesno-wodno-tagkowym (torfowiskowym),
» wezly ekologiczne o charakterze leSnym, torfowiskowym i zrodliskowym,
» korytarze ekologiczne dolinne i polno-lesne.

Elementy te sa postrzegane jako wazne ogniwa systemu regionalnego, wspotdecydujace o
sposobie funkcjonowania krajobrazu zachodniej czesci Wyzyny Lubelskiej.

8. Jakos¢ Srodowiska i jego zagrozenia
8.1. Degradacja litosfery
8.1.1. Degradacja powierzchni ziemi

Do glownych przejawdw degradacji powierzchni ziemi w gminie nalezg wyrobiska
eksploatacyjne 1 poeksploatacyjne oraz ,,dzikie” wysypiska §mieci. Istotnym zagrozeniem dla
litosfery jest niekontrolowana, chaotyczna eksploatacja kruszywa na potrzeby lokalne.
Wydobycie piasku na ogét odbywa sie ze zt6z nieudokumentowanych i bez koncesji. W czesci
z nich gromadzone sg odpady. Kolejne ich inwentaryzacje §wiadcza o malejacej liczbie
wyrobisk, w ktorych sg sktadowane odpady (1991 — 9, 1997 — 6), ale nie maleje liczba
,hapowierzchniowych” dzikich wysypisk. Degraduja krajobraz obnizajac jego walory
estetyczne 1 stwarzaja duze zagrozenie dla gleb, wod gruntowych i roslinnosci. Obecnie na
terenie gminy znajduje si¢ okoto 25 wigkszych ,,dzikich” wysypisk $mieci. Najbardziej
zas$miecone sg lasy prywatne, szczegoélnie ich obrzeza (pkt 6 legendy do mapy).

Istotnym ograniczeniem dla pozyskania torfow ze zt6z sg wzgledy ekologiczno-
krajobrazowe. Zloza te nie s3 przeznaczone do eksploatacji zar6wno z uwagi na ich
stabilizujaca role w utrzymywaniu rownowagi w stosunkach wodnych w dolinach rzek. jak i ze
wzgledu na potozenie na terenie obszaru chronionego krajobrazu.

8.1.2. Degradacja gleb

Najwieksze zagrozenie dla jakosci gleb stanowi postepujace zakwaszenie. Odczyn bardzo
kwasny wykazuje 22 % gleb, a kwasny 28 %. Potrzeby wapnowania okresla si¢ jako konieczne
na 40 % gleb, a wskazane — na 21 %.
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Istotne problemy $rodowiskowe moze stwarza¢ erozja wodna powierzchniowa, ktora
dogodne warunki do rozwoju znajduje w poludniowej, lessowej czeSci gminy.
Nieuwzgledniajacego tego zagrozenia zabiegi agrotechniczne moga by¢ przyczyng rozwoju
procesow erozyjnych badz spowodowac ich aktywizacje. Zagrozenie erozja wodng dotyczy 10
590 ha, w tym erozja stabg — 10 360 ha (85,9% uzytkoéw rolnych), erozja umiarkowana — 188
ha (1,6% UR), erozja $rednig — 32 ha (0,3% UR), a erozja silng (0,1% UR). Zagrozenie erozja
umiarkowang, $rednig i silng wystepuje tylko w obrgbie pokrywy lessowej, natomiast erozji
stabej podlegaja wszystkie pozostale nielesne tereny w obszarze pokrywy lessowej oraz
wiekszo$¢ nielesnych 1 pozadolinnych terenow w pozostatej czesci gminy. Zagrozenie erozja
wodng rosnie wraz ze wzrostem nachylenia terenu. W zwigzku z tym najbardziej podatne na
nig sg tereny przywawozowe, na ktorych spadki przekraczaja 5%, a nierzadko 10% (w rejonie
Kluczkowic nawet 27%).

Erozja wawozowa wystepuje wylgcznie na terenach lessowych, przy czym w stopniu
stabym — na obszarach o gestosci wawozow do 0,5 km/km? (tj. na powierzchni 1 728 ha, co
stanowi 8,9% obszaru gminy), a w stopniu bardzo silnym — na obszarach o ggstoSci wawozow
ponad 2,0 km/km? (tj. na powierzchni 1548 ha, co stanowi 8,0% obszaru gminy). Laczna
dlugos¢ wawozow wynosi 41,2 km, a glebocznic (wawozow drogowych) — 7,5 km
(Inwentaryzacja przyrodnicza gminy Opole Lubelskie, 1991).

Erozja wietrzng (eoliczna) jest dotknieta przede wszystkim centralna, niemal bezle$na czes¢
gminy, gdzie dominujg podatne na deflacje (wywiewanie) gleby lekkie, piaszczyste, w
szczegoOlnosci rowniny piaskow przewianych 1 wydmy, a takze przesuszone torfowiska w
dolinach rzecznych. Sg to tereny narazone na erozj¢ silng, co oznacza, ze rocznie wywiewane
jest ponad 30 ton gleby z 1 km?.

O ile erozja wodna powierzchniowa degraduje w réznym stopniu profil glebowy (w
zalezno$ci od tego, czy jest to erozja staba, umiarkowana, $rednia czy silna), a erozja wietrzna,
przejawiajaca si¢ wywiewaniem czasteczek gleby obniza jej produktywnos¢, to erozja wodna
bardzo silna, a zwlaszcza erozja wawozowa rozcztonkowujac pokrywe glebowa powoduja
realny ubytek areatu gleb.

Gleby w pasach drogowych drég wojewodzkich (najbardziej obcigzonych ruchem),
znajduja si¢ pod wpltywem zanieczyszczen komunikacyjnych (metali cigzkich, chlorkéw i
fenoli). Pomimo, Ze gleby na terenie gminy pod tym katem nie byly monitorowane w minionych
latach, jest wysoce prawdopodobne (a wskazujg na to badania prowadzone przy drogach o wiele
bardziej obcigzonych ruchem komunikacyjnym), Ze st¢zenia tych zanieczyszczen w glebie nie
przekraczaja dopuszczalnych norm.

8.2. Zagrozenia wod

Jakos¢ wody powierzchniowej na terenie gminy od wielu lat nie jest badana. Jednak w
,Raporcie o stanie srodowiska wojewodztwa w 2009 r.” (2010) wody Chodelki (i Leonki)
okreslono jako niezagrozone. Tym niemniej sprawa nie jest jednoznaczna. Dokonana w roku
2009 r. ocena przydatnosci wod Chodelki przeznaczonych do bytowania ryb w warunkach
naturalnych okreslila je jako nieprzydatne (Raport WIOS 2010). Najblizej gminy potozonym
punktem pomiarowo-kontrolnym na Chodelce jest ppk w Podgorzu (gm. Wilkoéw). W latach
2006 12007 stwierdzono w nim wode IV klasy, tj. o niezadowalajacej jakosci. Jest to efekt nie
tylko przyjecia przez te rzeke powyzej gminy silnie zanieczyszczonej Poniatowki, ale rowniez
zanieczyszczania Chodelki na terenie gminy Karczmiska przez dwa prawostronne doptywy:
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Kowalankg i Karczmianke, a takze gornej Chodelki na terenie gminy Chodel. Ich dtugie odcinki
sa obudowane gesta zabudowa zagrodowa, z ktdrej ku ciekom przesaczaja si¢ scieki bytowe i
gospodarcze, a istniejaca kanalizacja sanitarna jest, w stosunku do potrzeb, rozwini¢ta w
stopniu daleko niewystarczajacym. Rzeki te prawdopodobnie prowadza wody w klasie IV lub
V (wody ztej jakosci — zgodnie z nieobowigzujaca juz klasyfikacja).

Inng, nie mniej wazng przyczyna nienajlepszego stanu wdd, jest nadmierne chemiczne
nawozenie gleb 1 stosowanie chemicznych s$rodkoéw ochrony roslin; wody opadowe
zanieczyszczone zwigzkami chemicznymi niemal bez przeszkdd docierajg do pozbawionych
naturalnych buforow biologicznych koryt rzek (problem ten dotyczy gléwnie gornej Chodelki
przeplywajacej przez gming Chodel) i potgguja stopnien ich zanieczyszczenia. Istnieje duze
prawdopodobienstwo, ze obecny stan wod ptynacych wyklucza ich uzycie do nawodnien.

Stan wod podziemnych (zar6wno gltebinowych, jak i gruntowych) nie jest obecnie badany.
W jednym czynnym w gminie punkcie badawczym w Gorach Opolskich w latach 2006 i 2007
stwierdzono kolejno III klase¢ czystosci wod kredowych i ponadnormatywna (dla wod
przeznaczonych do spozycia przez ludzi) zawarto$¢ zelaza oraz II klase czystosci (wody dobrej
jakosci).

W kontekscie wod gruntowych trzeba zwrdci¢ uwage na duze niebezpieczenstwo, jakie dla
nich stwarzajg ,,dzikie” wysypiska $mieci, zwlaszcza te, ktore sg zlokalizowane w wyrobiskach
poeksploatacyjnych.

8.3. Zagrozenia powietrza

Stan warunkoéw aerosanitarnych gminy jest do$¢ zadowalajgcy. Badania monitoringowe
stezen zanieczyszczen przeprowadzone na terenie strefy lubelskiej, na terenie ktorej znajduje
si¢ gmina, w 2010 r. nie wykazaty przekroczen wartosci dopuszczalnych (Raport WIOS 2011).

Sposrdd stacjonarnych Zrddet zanieczyszczenia powietrza zauwazalny jest wptyw na bliskie
otoczenie niewielkich kotlowni przy szkolach oraz niewielkich obiektach przemystowych i
ustugowych, a takze niskiej zwartej zabudowy.

Najwigksze zagrozenie dla powietrza stwarza jednak transport, zwlaszcza tranzytowy,
odbywajacy si¢ drogami wojewodzkimi; szczegéOlnie ucigzliwy jest dla zabudowy
rozlokowanej wzdluz tych droég 1 w zwigzku z tym znajdujacej si¢ w zasiegu oddziatywania
toksycznych sktadnikoéw spalin.

8.4. Zagrozenia biosfery
Do najwigkszych zagrozen naleza:
» rosngca ilo$¢ matych dzikich wysypisk, gtéwnie w lasach,
* niekontrolowana eksploatacja kruszywa w obrebie zalesionych wydm,
* klusownictwo w lasach.

8.5. Zagrozenia klimatu akustycznego

Zrédlem uciazliwego hatasu jest ruch komunikacyjny odbywajacy sie drogami
wojewodzkimi Nr 824 i Nr 747. Bioragc pod uwage pomiary hatasu przy innych drogach
wojewddzkich na Lubelszczyznie, ocenia si¢ (Raport.... 2008), ze wzdhuz obu drog poziom
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hatasu drogowego A w porze dziennej w linii zabudowy nie przekracza 65 dB, natomiast w
obrebie miasta Opole Lubelskie, gdzie na ruch uliczny naklada si¢ ruch tranzytowy, poziom
hatasu moze by¢ znaczgco wigkszy.

Wobec znikomo malego ruchu kolejowego na linii waskotorowej na terenie gminy nie
wystepuje problem hatasu kolejowego.

8.6. 0ddziatywanie po6l elektromagnetycznych na $rodowisko

Klimat elektromagnetyczny jest jednym z warunkéw zycia cztowieka i §wiadczy o jakos$ci
srodowiska. W zwigzku z tym podlega ochronie na mocy przepisow ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony srodowiska [7], a jego dopuszczalne wartosci zostaty znormalizowane
[68].

Zrédlem szkodliwego dla czlowieka promieniowania niejonizujacego sa pola
elektromagnetyczne o czgstotliwosci 50 Hz. W gminie sg wytwarzane przez napowietrzng lini¢
elektroenergetyczng wysokiego napiecia, 110 kV Krasnik — Poniatowa 1 stacje
elektroenergetyczng 110/SN oraz stacje bazowe telefonii komoérkowej. Przed szkodliwym
oddziatywaniem pol elektromagnetycznych linii chroni pas techniczny, w obrgbie ktoérego
wykluczona jest zabudowa mieszkaniowa, a takze ograniczenie dostgpu dla os6b postronnych
do stacji jako terenu ruchu elektrycznego.

Oproécz wymienionych obiektow na terenie miasta znajduja si¢ rOwniez trzy stacje bazowe
telefonii komorkowej. Obszary szkodliwego oddziatywania pol elektromagnetycznych
wystepuja w wolnej przestrzeni niedostepnej dla ludzi.

IV. DIAGNOZA STANU I FUNKCJONOWANIA SRODOWISKA

Analiza cech przewodnich §rodowiska przyrodniczego gminy oraz jego jakosci pod katem
potrzeb cztowieka wskazuje na duze zroznicowanie warunkow sSrodowiskowych rozwoju
gminy. Szczegdlng uwage zwraca zmienno$¢ przestrzenna warunkow hydrogeologicznych i
wystepowania wod gruntowych. Zmienno$¢ ta jest gtownym czynnikiem rdznicujgcym
srodowisko abiotyczne.

1. Naturalna odpornos¢ Srodowiska na degradacje oraz jego zdolnos¢ do regeneracji

Naturalna odpornos¢ srodowiska okresla jego progowe mozliwosci eksploatacji
(uzytkowania), w wyniku ktorej nie dochodzi do nieodwracalnych zmian (degradacji
srodowiska), badz nie zostaja jeszcze uruchomione procesy prowadzace do utraty walorow
(przyrodniczych 1 uzytkowych) przez srodowisko lub deregulacji w jego funkcjonowaniu
(zalamania rownowagi przyrodniczej).

O ogo6lnej odpornosci na degradacje decyduja: hydrosfera, pedosfera 1 biosfera (szczegolnie
szata roslinna). Slady degradacji gleb bywaja najtrwalsze, a w przypadku erozji - najbardziej
widocznej w krajobrazie. Decydujacy wpltyw na stan rdwnowagi srodowiska w gminie posiada
odpornos¢ wod podziemnych, za$ w drugiej kolejnosci — gleb 1 szaty roslinnej lasow.

1.1. Odpornosé¢ hydrosfery

Hydrosfera jest geokomponentem bardzo delikatnym i najbardziej, sposrod wszystkich
elementéw srodowiska przyrodniczego, narazonym na przeksztatcenia.
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1.1.1. Odpornos¢ wod podziemnych
Na stopien odpornosci wod podziemnych na zanieczyszczenie wptywaja:

— zasobno$¢ poziomdéw wodonosnych,

— glebokos¢ ich wystepowania,

— stopien przepuszczalno$ci warstwy suchej (stopien izolacji),

— zrdéznicowanie przestrzenne wihasciwosci filtracyjnych kompleksow litologicznych w
profilu pionowym i przestrzeni,

— warunki (system) krazenia wody w utworach geologicznych,

— intensywnos$¢ ruchu wod podziemnych, a takze substancji chemicznych, wptywajacych
na jako$¢ waod.

Odpornos¢ wod czwartorzedowych

O skali potencjalnych zagrozen pierwszego poziomu wodonosnego (czwartorzedowego W
dolinach i w obszarach teras nadzalewowych, kredowego — na pozostalym obszarze) decyduje
stopien  przepuszczalno$ci utworéw  powierzchniowych. Przy wydzieleniu klas
przepuszczalno$ci gruntow nawigzano do klasyfikacji opartej na analizie wlasciwos$ci
filtracyjnych skat (Pazdro 1983, tab. VIIlI) oraz do klas przepuszczalnosci gruntow
zastosowanych na Mapie Hydrograficznej Polki (arkusze Kazimierz Dolny, Chodel i
Poniatowa) w skali 1 : 50 000 (2007). Kierujac si¢ wspomniang mapg, a takze Mapa
Geologiczng Polski (arkusze Opole Lubelskie, Chodel i Kazimierz Dolny) w skali 1 : 50 000
(1986, 1981) i mapg utworéw powierzchniowych z Podziatu Hydrograficznego Polski w skali
1:200 000 (1993), w obszarze gminy wydzielono 6 klas przepuszczalnosci (tab. VIII).

Tabela VIII1. Przepuszczalnosé¢ utworéw powierzchniowych

. . . . Wspolczynnik Wystepowanie
.. | Rodzaj utworéow | Wspotezynnik polezy ‘e Y &P
Przepuszczalnos¢ . . . przepuszczalnosci | utwordéw w obszarze
geologicznych filtracji (m/s) .
(darcy) gminy
Wydmy, gtownie w
zachodniej czgsci gminy,
Bardzo dobra Piaski eoliczne, opoki > 1073 > 100 zréwnania denudacyjne w
srodkowo-zachodniej czgsci
gminy
Zalesione terasy nadzalewowe
o ) ) w pétnocno-zachodniej i
Dobra Piaski wodno-lodowco 1073 100 - 10 potnocnej czesci gminy,

we i rzeczne R
réwniny wodnolodowcowe w

centralnej cze$ci gminy

) Lessy, utwory
Srednia lessopodobne, kreda 10%-10% 10-1
piszaca, margle

Potudniowo-zachodnia i
potudniowa czgs¢ gminy

Gliny zwatowe, gliny 10510 1-01 Potudniowo-wschodnia czgs§¢

Staba i bardzo staba zwietrzelinowe, ity gminy

Aluwia dolin rzecznych,

torfy

Zmienna 108107 100-0,1 Doliny rzeczne, werteby

Zrbznicowana Grunty antropogeniczne j.w. j.w. Tereny zwartej zabudowy
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Odpornos¢ wod wgtebnych

Uwzgledniajac predkos$¢ przeptywu wod wglebnych (w gminie sa to wody kredowe) i
stopien wiezi hydraulicznej poszczegolnych poziomow wodonosnych, centralng i potudniowa
cze$¢ obszaru gminy, gdzie wodono$cem jest strop utworow kredowych w postaci ich $rednio
1 stabo przepuszczalnej zwietrzeliny, 1 gdzie wystepuje pokrywa $rednio przepuszczalnych
lessow, a wody pietra czwartorzedowego pozostaja w wiezi hydraulicznej z wodami pigtra
kredowego tylko w strefach dolin, uznaje si¢ za tzw. Obszar Zwyktej Ochrony (przesaczalnos¢
przekracza tam 25 lat). Natomiast odporno$¢ wod wgltebnych w spekanych opokach w obrebie
zrownan denudacyjnych jest o wiele mniejsza. Stad zachodnia cz¢$¢ gminy objeta jest kategorig
Obszaru Wysokiej Ochrony (OWO) wod podziemnych; przesaczalno$sé wynosi tam 2 — 5 lat
(Kleczkowski 1988).

1.1.2. Odpornos¢ wod powierzchniowych
Odpornos¢ wod powierzchniowych ptynacych zalezy od:

» wielkosci przeptywu i predkosci ptynacej wody; im wieksze tym lepsze warunki do
samooczyszczania,

» stopnia obudowy biologicznej koryta rzeki tj. migzszosci (szeroko$ci) przykorytowych
pasOw  ro$linno$ci  tggowej, pelniacej role  biofiltrow, wychwytujacych
zanieczyszczenia; rzeki pozbawione paséw zieleni ochronnej sa bardziej bezbronne
wobec docierajacych spoza doliny zanieczyszczen,

» wielkosci zrzutu $ciekow.

Pierwszy z wymienionych czynnikow dziata na niekorzys$¢ rzek i strumieni w gminie, ktore
ze wzgledu na male przeptywu sg bardzo podatne na zanieczyszczenia. Wieksza, pozytywna
role, pelnig bufory biologiczne ciekéw, cho¢ nie na catej ich dtugo$ci w gminie (pkt 5.2.
legendy do mapy). Zorganizowane zrzuty $ciekow sa niewielkie. Problemem s3 zrzuty
niekontrolowane, cho¢ maja one miejsce gtoéwnie poza terenem gminy, bo w gminie Chodel, to
wplywaja na stan wod Chodelki w gminie Opole Lubelskie.

1.1.3. Whnioski do planu zagospodarowania przestrzennego
Analiza odpornosci hydrosfery w gminie prowadzi do nast¢pujacych wnioskow:

+ jakkolwiek w granicach gminy nie ma terenéw, ktorych uzytkowanie i
zagospodarowanie byloby obojetne dla stanu hydrosfery, to w dzialaniach na rzecz
poprawy stanu sanitarnego wod 1 powierzchni ziemi (rozwdj kanalizacji sanitarne;j,
likwidacja dzikich wysypisk, ograniczenie zasiggu rolniczych zanieczyszczen
obszarowych) priorytet powinny posiada¢ obszary z silnie przepuszczalnym nadktadem
(a wigc warstwa suchg) co jest rtownoznaczne z duza wrazliwo$cig wod gruntowych na
zanieczyszczenia;

* nalezy duzg wage przywigzywac¢ do sposobu uzytkowania otulin biologicznych rzek;
niezb¢dna ochrona przed zniszczeniem utrzymujacej si¢ tam roslinnos$ci naturalnej i
odtwarzanie jej na tych odcinkach (szczegodlnie dotyczy to Potoku Wrzelowieckiego),
ktore sa pozbawione tego naturalnego buforu biologicznego;

* mozliwosci samooczyszczania rzek s3 tym wieksze, im wigksze s3 powierzchnie
zachowanych w dolinach mokradet pozostajacych w zwigzkach hydrodynamicznych z
rzeka.
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1.2. Odpornosé litosfery

Pod pojeciem litosfery kryje sie powloka skalna, na terenie gminy Opole Lubelskie
tworzona przez skaty osadowe. Odpornos$¢ skal nalezy rozumie¢ jako opdr stawiany przez
podtoze skalne procesom wietrzeniowym i zewnetrznym procesom niszczacym.

Z punktu widzenia potrzeb planowania przestrzennego znaczenie posiada odpornos¢:

* podtoza skalnego na procesy denudacyjne typu ruchéw masowych i procesow
sptukiwania (erozji wodnej),

* stropowego segmentu pokrywy zwietrzelinowej litosfery, jaka jest pokrywa glebowa
(bedaca efektem wietrzenia biogenicznego, tj. z udzialem $wiata biologicznego) na
degradacj¢ chemiczng, zmiany stosunkéw wodnych oraz erozje wietrzna.

Ze wzgledu na wielostronne uwarunkowania, jakie w zagospodarowaniu przestrzennym
stwarza pokrywa glebowa, jej odpornos¢ oméwiono w rozdziale poswigconym wierzchniej
warstwie litosfery, zwang pedosferg (1.3). Jest to podzial umowny, nie majacy wigkszego
znaczenia dla  poprawno$ci  metodologicznej w  analizowaniu  uwarunkowan
ekofizjograficznych zagospodarowania przestrzennego, np. czg¢sto zagadnienie erozji wodnej
odnosi si¢ do gleb, a wigc do gornej powierzchniowej czeséci podioza skalnego.

1.2.1. Odpornos¢ podloza na ruchy masowe

Ruchy masowe (grawitacyjne) powstaja przy spadku powierzchni stokowych powyzej 3°
(5%). Sa to powierzchniowe ruchy pokryw zwietrzelinowych, glebowych oraz
przypowierzchniowej czesci podtoza skalnego w dot stoku pod wptywem sity cigzkosci. W
gminie tereny o takich spadkach wystepuja w obszarze pokryw: lessowej 1 pytowej (obreby:
Gory Kluczkowickie, Kluczkowice Osiedle, Wandalin), a na pozostatym obszarze tylko w
obszarach krawedziowych dolin rzecznych i suchych dolin erozyjno-denudacyjnych.

Z trzech czynnikow warunkujacych ich przebieg, to jest:

* morfologicznego, okreslajacego nachylenie stoku,

» geologicznego, odnoszacego si¢ do cech litologicznych,

* hydroklimatycznego, dotyczacego obecnosci i zachowania si¢ wody stykajacego si¢ z
materialem skalnym,

w gminie Opole Lubelskie zazwyczaj najwigkszy wplyw ma litologia i nachylenie. Na
opadanie 1 obrywanie sg narazone wszystkie zbocza o charakterze krawedzi, ograniczajace
doliny rzeczne, ale stopien zagrozenia naruszenia ich rOwnowagi geodynamicznej jest w ich
przypadku niezbyt duzy ze wzgledu na ustabilizowanie warunkéw geologiczno-
geomorfologicznych i hydroklimatycznych.

1.2.2. Odpornos¢ podloza na procesy splukiwania

Procesy sptukiwania powstaja przy nachyleniu stokéw juz powyzej 0,5 (1%). Zachodza z
udziatem wod deszczowych 1 roztopowych 1 s3 tym bardziej intensywne, im bardziej podatne
na nie sg utwory powierzchniowe. Z przejawdéw tych proceséw istotne znaczenie dla
zagospodarowania przestrzennego maja: sptukiwanie powierzchniowe (warstwowe) i
sptukiwanie linijne (bruzdowe, ztobinowe). Ich tacznym skutkiem jest erozja gleb.
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W gminie Opole Lubelskie wystgpuja obszary, na ktorych istnieje niebezpieczenstwo
bardzo aktywnej erozji gleb (to jest niszczacej powierzchni¢ terenu pod wzgledem
morfologicznym 1 uzytkowym). Najbardziej podatne na erozj¢ wodng powierzchniowg sg gleby
brunatne wyksztatcone z utworéw lessowych, zarowno ze wzgledu na specyficzng litologie
tych skat, jak 1 wystepowanie w terenach o do$¢ urozmaiconej rzezbie (obregby: Wandalin i
Gory Kluczkowickie).

1.2.3. Whnioski do planu zagospodarowania przestrzennego

Z przeprowadzonej analizy odpornosci litosfery na przeksztalcenia wynika jeden
podstawowy wniosek; w odniesieniu do krawedzi o charakterze podcig¢ erozyjnych
ograniczajacych doliny rzeczne niezbg¢dne jest, w przypadku planowania zabudowy w
bezposrednim sgsiedztwie, ustanowienie strefy ochrony rownowagi geodynamicznej tych form
geomorfologicznych. W granicach tych stref, ktérych szeroko$¢ powinna by¢ co najmniej
rowna wysoko$ci krawedzi, niezbgdne jest wykluczenie wszelkiej zabudowy kubaturowe;.
Podkresla si¢ jednak, ze obszary, ktore wymagaja utworzenia tego rodzaju stref ochrony,
wystepuja niezbyt czgsto (pkt 1.1 legendy do mapy nr 3).

1.3. Odpornos$¢ pedosfery

Odpornos¢ pokrywy glebowej analizuje si¢ dla potrzeb planowania przestrzennego gtownie
pod katem jej podatnosci na erozj¢ wodng (pkt IV. 1.2.2.), erozj¢ wietrzng, degradacje
chemiczng oraz zmiany stosunkow wodnych. Sa to zagrozenia typu obszarowego, mogace
wplywaé na sposob zagospodarowania terenu.

1.3.1. Odpornosé gleb na erozje wietrzna

Czynnikami ksztattujacymi nasilenie erozji wietrznej (eolicznej) sg: podatno$¢ materiatu
glebowego na wywiewanie, wilgotnos¢ gleby, predkos¢ wiatru, polozenie w terenie
(ekspozycja), czas 1 sposob prowadzenia zabiegow uprawowych oraz stopien pokrycia
ro$linnoscig (Program zréwnowazonego rozwoju rolnictwa ... 2004). Erozyjne straty glebowe
w danym obszarze sg r6znicg pomigdzy warto$cig wywiewania (deflacji) i akumulacji.

Natezenie deflacji w gminie jest zroznicowane. Najwigksze, powyzej 30 t/ha/rok (wedlug
klasyfikacji IUNG z 2004 r. jest to tzw. natezenie silne) — wystepuje w centralnej czesci gminy,
to jest tam, gdzie na powierzchni przewazaja najbardziej podatne na wywiewanie gleby
piaskowe. Malo odporne na deflacj¢ sg stabo zadrzewione przestrzenie, z niktym udzialem
powierzchni z twarda pokrywa roslinng, a wiec taka, ktéra ogranicza wywiewanie czasteczek
gleby. Dos$¢ silne natezenie deflacji (15 — 20 t/ha/rok) odnotowywane jest w obrebie stref
zboczowych pozostatych dolin, o czym decyduja duze spadki i brak trwatych pokryw
roslinnych. Na pozostatych terenach wystepuje tzw. deflacja staba, nie przekraczajaca 15
t/ha/rok. Z terenéw nielesnych najwieksza odporno$¢ na erozj¢ wietrzng posiadaja dobrze
uwilgotnione uzytki zielone; dominujg one w szerokiej strefie doliny Chodelki.

1.3.2. Odpornosé gleb na degradacje¢ chemiczng

Geochemiczna odporno$¢ gleb na degradacj¢ wynika z fizycznych 1 chemicznych
wlasciwosci utworow uksztaltowanych w toku catoksztaltu dotychczasowych procesow
geologicznych, glebotwérczych 1 agrotechnicznych (Siuta 1978). Podstawowym
wyznacznikiem tego rodzaju odpornosci jest pojemnos¢ kompleksu sorpcyjnego i stopien jego
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wysycenia kationami metalicznymi Ca i Mg. Im wieksza pojemno$¢ tym wigksze: zwiezto$¢
gruntu (a wigc podatno$¢ na niszczenie mechaniczne), zawarto$¢ i dostepnos¢ dla roslin
sktadnikow pokarmowych oraz mozliwosci przeciwdziatania nadmiernej koncentracji
sktadnikéw zewnetrznych (np. pochodzacych z nawozéw mineralnych) w roztworze
glebowym, a wiec tym wigksza odpornos¢ na degradacje chemiczna.

Najogodlniej moéwigc odpornos¢ gleby na degradacje chemiczng wzrasta proporcjonalnie do
zwigkszajacej si¢ zawarto$ci prochnicy. Najwyzszg (6) odpornoscig w skali 6-stopniowej (od 6
— b. silnie odporne do 1 — b. stabo odporne) odznaczajg si¢ gleby ilaste (Siuta 1976), za$
najmniejszg (1) — gleby piaskowe luzne (z reguty sg to tereny wydmowe oraz wytworzone w
dolinach gleby torfowe).

Generalnie gleby orne na przewazajacej cze¢sci gminy (Srodkowej, wschodniej i
potudniowo-wschodniej), odznaczajg si¢ duza odpornoscig na tego rodzaju degradacje,
natomiast w czesci potnocnej — bardzo mata.

1.3.3. Odpornosé gleb na zmiany stosunkéw wodnych

Najbardziej wrazliwe na zmiany stosunkéw wodnych sa gleby hydrogeniczne: torfowe i
mutowo-torfowe znajdujace si¢ pod uzytkami zielonymi w dolinach rzecznych. Odwodnione
tracag nie tylko wartosci uzytkowej (produkcyjnej), ale i ekologiczne, tzn. jako naturalne
rezerwuary wodne.

W gminie Opole Lubelskie wystepujace na odlesionych wierzchowinach gleby pylowe
lekkie, $rednie i mocne, to gleby o wysokich (170 — 300 mm) zasobach wody potencjalnie
dostgpnej. Oznacza to duze mozliwosci retencjonowania wody w glebie 1 zarazem duza
odporno$¢ (w pozytywnym sensie) na modyfikacje stosunkéw wodnych. Rownie wysokimi
zasobami wody potencjalnie dostgpnej odznaczaja si¢ gleby typu mad w dolinach rzecznych.
Gleby o zasobach matych (90 — 125 mm) i $rednich (125 — 170 mm) to gleby wyksztatcone z
utworoéw polodowcowych, tj. glin zwatowych, o niekorzystnych dla rozwoju roslin warunkach
wodnych (IUNG 2004). Malymi zasobami wody odznaczaja si¢ réwniez gleby piaskowe
wystepujace na terenach przylesnych w centralnej czg¢sci gminy (w strefie regionalnego
korytarza ekologicznego), a takze ich enklawy na rowninach wodnolodowcowych w poétnocne;j
czesci gminy.

1.3.4. Wnhnioski
W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, ze:

* pokrywa glebowa w gminie odznacza si¢ na ogo6t Srednig odpornoscig na erozje¢
wietrzng. Oznacza to umiarkowane — w tym aspekcie — potrzeby fitomelioracji terenow
rolnych;

* wysoka naturalna zasobno$¢ gleb w skladniki pokarmowe sprawia, ze z reguty sa one
odporne na oddzialywanie zanieczyszczeh, w tym kwasnych. Generalnie duza
odpornos$¢ gleb na degradacje chemiczng nie oznacza braku potrzeby stosowania
wlasciwego, to jest dostosowanego do pojemnosci kompleksu sorpcyjnego, nawozenia,
w tym wapnowania;

* ewentualne odwodnienie dos$¢ nielicznych juz podmoktych gleb hydrogenicznych w
dolinach rzecznych nie tylko nie przyniesie oczekiwanych efektow ekonomicznych
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(produkcyjnych), ale doprowadzi do wyjatowienia tych gleb (w przypadku torfow — do
dalszego murszenia).

1.4. Odpornosé biosfery

Biosfera jest najbardziej przeksztalconym i, tym samym, najbardziej podatnym na
oddziatywanie czynnikow zewng¢trznych geokomponentem. Szczegoélnie wrazliwym na
przeksztalcenia jej elementem sg zbiorowiska lesne, a z nielesnych te, o egzystencji ktoérych
decyduja naturalne warunki obiegu wody.

Odporno$¢ szaty lesnej — najbardziej dynamicznej formacji roslinnej w umiarkowanych
szerokosciach geograficznych — ocenia si¢ czesto wieloaspektowo, bo na:

* Dbiotyczne czynniki patogenne mikroorganizmy, masowe pojawy szkodnikow,
przegeszczone populacje ssakow roslinozernych),

» abiotyczne bodzce chorobowe (np. pozary, wiatr, ekstremalne temperatury itp.),

+ zanieczyszczenia przemystowe,

» uzytkowanie rekreacyjne.

Im wigksza zgodno$¢ sktadu gatunkowego drzewostanu z siedliskiem, tym wigksza jego
odpornos¢ na antropopresje (jakiekolwiek bytyby jej zrédta) i cze$¢ naturalnych czynnikow
zagrozeh (zwlaszcza biotycznych). Sktad gatunkowy drzewostanow jest zgodny z siedliskiem
wowczas, jezeli gatunek glowny jest gatunkiem panujacym, a w sktadzie wystepuja wszystkie
gatunki typu gospodarczego. Skiad gatunkowy nie jest zgodny z siedliskiem, jezeli gatunek
gléwny nie jest gatunkiem panujagcym 1 jednoczes$nie nie wystepuja wszystkie gatunki
przyjetego typu gospodarczego.

W gminie na gruntach Skarbu Panstwa zdecydowanie przewazaja drzewostany o sktadzie
gatunkowym zgodnym 1 czg¢sciowo zgodnym z siedliskiem (w obrgbie lesnym Niezdow
proporcje te sag odpowiednio: 76,6% 1 20,8% - Plan Urzadzenia Lasu dla Nadle$nictwa Krasnik
2005). Tylko w kompleksie ,Niezdow II” wystepuja fragmentaryczne powierzchnie
drzewostanow na siedliskach mocno znieksztalconych i1 drzewostany wykazujgce mocne
borowacenie; niewicle wicksza powierzchni¢ zajmuja drzewostany o sktadzie niezgodnym
negatywnie z siedliskiem (pkt 2.4 legendy do mapy). W odniesieniu do laséw prywatnych ta
niezgodnos$¢ jest wigksza.

14.1. Odpornosé¢ drzewostanow na zagrozenia biotyczne

Lasy w gminie ze wzgledu na dos$¢ bogaty sktad gatunkowy i stosunkowo zyzne siedliska,
pomimo znacznego udziatu sosny, sa wzglednie odporne na masowe pojawy owadow
roslinozernych, szczegodlnie borecznika i barczatki sosnowki. Mniej odporne s3 drzewostany
sosnowe rosngce na ubogich siedliskach boru suchego i1 boru §wiezego (przede wszystkim lasy
prywatne w obrebie Elzbieta).

1.4.2. Odporno$¢ drzewostanow na zagrozenia abiotyczne

Szata le$na szczegdlnie zroznicowang odporno$¢ wykazuje w odniesieniu do pozardw.
Najbardziej odporne sg siedliska silnie uwilgotnione, stanowigce naturalng barier¢ do
rozprzestrzeniania si¢ ognia (na mapie mozna je zidentyfikowac jako te, ktore sa oznaczone
jako mokradta $rodlesne, a takze jako olsy w dolinach rzecznych). Generalnie odporne sa
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siedliska zyzne. Najbardziej wrazliwe na pozary sa drzewostany sosnowe rosngce na
siedliskach ubozszych na gruntach prywatnych. Zagrozenie pozarowe poteguje penetracja
rekreacyjna w lasach, w tym zwlaszcza, ktore wystepuja w bezposrednim sgsiedztwie osrodka
wypoczynkowego w Kluczkowicach.

1.4.3. Odpornosé¢ drzewostanow na zagrozenia antropogeniczne

Najczesciej jest stosowana tzw. klasyfikacja kompleksowej odpornosci siedlisk lesnych na
czynniki antropogeniczne (przemyst, rekreacj¢), a z czynnikow $rodowiskowych — na
biotyczne. Przyjeta skala odpornos$ci siedlisk (Siuta 1978) przedstawia si¢ nastepujaco:

* bor suchy i bor §wiezy — bardzo mata odpornosc¢ (1),

* bor wilgotny i bor bagienny — mata odpornosé (2),

* ols, bor mieszany i bor mieszany wilgotny — mata odpornos¢ (3),
+ las mieszany i las mieszany wilgotny — srednia odpornosc (4),

» las $wiezy 1 las wilgotny — duza odpornos¢ (5),

+ ols jesionowy — bardzo duza odpornos¢ (6).

Z klasyfikacji tej wynika, Zze na terenie gminy najmniej odporne (1) sa spotykane
szczatkowo bory suche oraz (3) olsy w dolinach rzecznych, za$ najbardziej odporne (5) — grady
subkontynentalne na siedliskach lasu mieszanego §wiezego, dominujagce w potudniowej i
poludniowo-zachodniej czgsci gminy (Wandalin, Biatowoda, Gory Kluczkowickie,
Kluczkowice Osiedle).

Dla zagospodarowania przestrzennego gminy istotne znaczenie ma odpornos$¢ zbiorowisk
ro$linnych na rekreacje, poniewaz w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego wlasnie turystyke i wypoczynek uznano za jeden z wazniejszych kierunkow
rozwoju gminy. Dane dotyczace odpornos$ci naturalnych zbiorowisk ro§linnych na uzytkowanie
rekreacyjne podaje si¢ wg A. Krzymowskiej-Kostrowickiej (1999). Najmniej odporne — ze
wzgledu na migkkie (organiczne) podtoze sg olsy (Ribo nigri — Alnetum) z panujaca olsza
czarng, wystepujace gtownie w dolinach rzecznych. Ich maksymalna chtonno$¢ wynosi 3-4
osoby/ha/dobg. Podobna odpornoscia odznaczaja si¢ zbiorowiska zastepcze na siedliskach
olsowych, tj. uzytki zielone. Nieco wigksza, ale relatywnie nadal mata odpornos¢ cechuje
drzewostany sosnowe rosngce na siedliskach boru §wiezego. Maksymalna dopuszczalna
chlonnos¢ naturalna waha si¢ w granicach 4 do 8 osob na 1 ha w ciggu dnia w sezonie letnim.
Najwigksza odporno$é¢ na uzytkowanie rekreacyjne (ale w skali wszystkich sklasyfikowanych
zbiorowisk lesnych okres$lana jako $rednia) cechuje grady — wielogatunkowe lasy liSciaste w
przewaga debu szypulkowego i grabu; chlonno$¢ naturalna waha si¢ w nich w granicach 6 — 15
osOb/ha/dobe w zaleznosci od stopnia pokrycia 1 udziatu gatunkéw bardziej odpornych.

1.4.4. \Wnioski

» Utrata odpornosci przez srodowisko biotyczne w centralnej 1 wschodniej cze$ci gminy
Opole Lubelskie ma swoja genez¢ w radykalnej zmianie struktury uzytkowania terenu:
z lesnego na rolnicze. Pierwotnie rownowage Srodowiskowa i duza odpornos¢ na
wszelkie zagrozenia zapewnialy zbiorowiska lesne — formacje klimaksowe (koncowe w
sukcesji ekologicznej). Dos¢ duze odlesienie gminy na rzecz agroekosystemow
znacznie obnizyto prog odpornosci biosfery na degradacj¢. Zjawisko to jest typowe dla
zdecydowanej wickszosci gmin Lubelszczyzny. W takiej sytuacji szczegolnego
znaczenia nabieraja mato przeksztatcone zbiorowiska le$ne i nieprzydatne dla rolnictwa
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enklawy zbiorowisk nielesnych, poniewaz jako przetrwalniki naturalnej lub zblizonej
do naturalnej przyrody, stanowig jedyna bazg¢ czg¢sciowej odbudowy (odtwarzania)
rownowagi biologicznej i naturalnych stosunkéw ekologicznych.

* Do terenéw o najmniejszej odpornosci srodowiska biotycznego naleza:
— agroekosystemy, w pierwszej kolejnosci z monokulturami uprawowymi,
— tereny zabudowane.

«  Srednia odpornoscia odznaczaja sie doliny rzeczne i drzewostany na siedliskach lasu
mieszanego $wiezego. Zjawiskiem, ktore moze prowadzi¢ do degradacji dolinnych
zbiorowisk roslinnych, jest destabilizacja stosunkow wodnych.

* Duza odpornoscig odznaczaja si¢ zbiorowiska gradowe zwigzane z siedliskami lasu
Swiezego.

1.5. Odpornosé¢ atmosfery

W sytuacji dobrego przewietrzania obszaru gminy, co wynika z braku wiekszych przeszkod
terenowych, atmosfera jest bardzo odporna na niekorzystne oddziatywania. Przy nieobecnosci
wyraznych zaklesto$ci terenowych nie wystepuje niebezpieczenstwo dluzszego zalegania
zanieczyszczeh w przyziemnej warstwie atmosfery.

1.6. Podsumowanie i wnioskKi

* Najbardziej stabilnymi i odpornymi elementami S$rodowiska przyrodniczego sa
atmosfera 1 rzezba terenu (z wylaczeniem wysoczyzny lessowej i stref zboczowych
dolin rzecznych).

*  Wigkszg podatnos¢ na przeksztatcenie wykazuja zbiorowiska lesne, aczkolwiek posrod
nich zréznicowanie stopnia odpornosci, w zalezno$ci od relacji pomiedzy sktadem
gatunkowym drzewostanu a siedliskiem, jest znaczne.

* Najmniejszag odporno$cia odznaczaja si¢ siedliska wilgotne wystepujace w obrebie
terenéw lesnych (jest ich jednak bardzo mato).

* Im wigkszy i bardziej r6znorodny potencjal biotyczny, tym wigksza ogdlna odpornosé
srodowiska na degradacj¢. Poniewaz koncentruje si¢ on w dolinach rzecznych i w
duzych kompleksach lesnych, od zachowania ich waloréw ekologicznych i
przyrodniczych uzalezniona jest wzgledna rownowaga srodowiska w gminie.

2. Ocena rangi i stanu ochrony waloréw przyrodniczych i krajobrazowych gminy
2.1. Waloryzacja przyrodniczo-krajobrazowa

Duze zr6znicowanie Srodowiska przyrodniczego (co wynika z potozenia na pograniczu
dwoch wyraznie odmiennych od siebie mezoregionow fizycznogeograficznych), a takze mata
przydatnos$¢ gospodarcza niektorych rejonow gminy ze wzgledu na trwalte podmoktosci 1 duze
spadki terenu i zwigzana z tym utrudniona do nich dostepnos$¢ dla cztowieka, to gldwne
powody, dla ktoérych gming Opole Lubelskie mozna okresli¢ jako atrakcyjng pod wzgledem
przyrodniczo-krajobrazowym. Jakkolwiek brak na terenie gminy fragmentow naturalnej
przyrody (zreszta na LubelszczyZnie zachowaly si¢ one tylko w parkach narodowych 1 w
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niektorych rezerwatach przyrody), to znaczaco duzg powierzchni¢ zajmujg tereny wzglednie
mato przeksztatcone dziatalno$cig gospodarcza, badz silnie przeksztatcone, ale z elementami
(gldwnie stawami) wnoszgcymi do srodowiska nowa, cenng jakosc.

Najbardziej warto$ciowe i atrakcyjne pod wzgledem przyrodniczym i krajobrazowym
obszary wystepujg w potudniowej i potudniowo-zachodniej czesci gminy oraz w tgkowo-rolnej
strefie zwigzane] z dolinami Chodelki i Leonki (Jankowki). Walory pierwszego z
wymienionych rejonow sg efektem wspomnianej uprzednio utrudnionej dostepnosci dla
cztowieka terendw wynikajacej z silnej erozyjnosci krajobrazu (wawozy) i potozenia w obrebie
zwartych 1 do$¢ rozleglych kompleksow lesnych (wnegtrze lasu). W inwentaryzacji
przyrodniczej gminy wyrdzniono tam 7 fragmentéw lasow zastugujacych na ochrong
rezerwatowg. Zarazem sg to tereny o wysokich walorach faunistycznych; w tym wzgledzie
wyroznia si¢ ornitofauna lesna i herpetofauna.

W drugim wyrézniajacym si¢ pod wzgledem przyrodniczo-krajobrazowym rejonie gminy,
jakim jest system dolinny Chodelki, szersze wykorzystywanie gospodarcze (rolnicze) i
osadnicze utrudniajg state i okresowe mokradta. To, a takze sprzyjajaca morfologia terenu
sprawity, ze od wiekOw utrzymuje si¢ optymalne w tych warunkach rybacko-hodowlane
uzytkowanie znacznej czesci tych terenow.

Jest to najbardziej zréznicowany ekologicznie rejon w gminie. Wystepuje tu mozaika
zbiorowisk roslinnych i nagromadzenie r6znorodnych obiektéw hydrograficznych, a wrazenie
silnego wcigcia dolin w otaczajace ja wierzchowiny jest spotegowane wystepowaniem wydm
na jej obrzezach. W korycie nieuregulowanej Chodelki wystepuja cenne zbiorowiska wodne.
Na obrzezach stawow i wokol do$¢ licznych wysepek w ich obrebie bardzo dobrze sg
rozwinigte zbiorowiska szuwarowe i trzcinowiska, a zbiorowiska lesne i zaroSlowe sa
reprezentowane przez efektowne krajobrazowo skupienia olszy czarnej i wierzby. Najwigksza
powierzchnie zajmujg zbiorowiska takowe z duzym udzialem ziotorosli. Kilka gatunkow ro$lin
jest objetych ochrong gatunkowa, a kilka nastepnych tu wystepujacych uchodzi za rzadkie 1
zagrozone na LubelszczyZnie. RoOwniez zrdznicowana gatunkowo jest fauna, a w jej obrgbie
szczegoOlnie awifauna obfitujgca w ptaki siedlisk wodno-blotnych, tgkowych, lesnych 1
zaro$lowych, a takze do$¢ bogatych przyrodniczo siedlisk antropogenicznych. Za najcenniejsze
pod wzgledem florystycznym 1 faunistycznym nalezy uzna¢ dwa rejony w strefie doliny
Chodelki: okolice Komaszyc i Rudy Godowskiej oraz odcinek doliny od Grabowki po
potnocno-zachodnig granice gminy. Wystepuje tu koncentracja stanowisk chronionych
gatunkow roslin (gtownie le$nych) i zwierzat (zwlaszcza w obrebie ornitofauny).

Mniejszg warto$¢ przyrodniczg posiadajg niewielkie na ogdt kompleksy laséw prywatnych,
chociaz 1 w$rdd nich, np. w lesie Piaski na gruntach wsi Elzbieta, spotyka si¢ stanowiska roslin
rzadkich i chronionych.

Na pozostalym obszarze gminy dominuje krajobraz rolniczy, urozmaicony w czg¢$ci
potudniowej uprawami sadowniczymi. Pomimo przewagi agroekosysteméw krajobraz
odbierany jest jako dos¢ atrakcyjny; na taki odbidor wplyw maja miejscami dos¢ liczne
zadrzewienia, drzewa pomnikowe i — cho¢ rzadziej — urozmaicone uksztattowanie terenu.

Najmniej atrakcyjna przyrodniczo, krajobrazowo jest wschodnia i centralna czg¢$¢ gminy

wraz z miastem Opole Lubelskie. Jest to obszar intensywnie wykorzystywany gospodarczo,
bardzo stabo zalesiony i urzezbiony. W obszarze administracyjnym miasta panuje krajobraz
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silnie zantropogenizowany; w ostatnich kilkunastu latach jego zasi¢g wyraznie przesuwa si¢ w
kierunku potudniowo-wschodnim.

2.2. Ocena stanu ochrony przyrody i krajobrazu

Walory przyrodnicze i krajobrazowe gminy reprezentujag w skali regionu wysoka range.
Ocena ta znalazla cze¢sciowe odzwierciedlenie w zakresie ustanowionej wielkoobszarowej
ochrony prawnej. Jej wyrazem jest wilaczenie kluczkowickich (wrzelowieckich) laséw do
Wrzelowieckiego Parku Krajobrazowego, a catej pdinocnej czgsci gminy o mozaikowatym
krajobrazie do Chodelskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu. Natomiast zdecydowanie
niewystarczajacy jest zakres tzw. ochrony drobnoprzestrzennej. Pomimo, ze na terenie gminy
znajduje si¢ kilkadziesiat obiektéw przyrody ozywionej i nieozywionej zastugujacych na miano
osobliwosci przyrody, dotychczas ustanowiono tylko 11 pomnikow przyrody. Nie ustanowiono
réwniez ani jednego rezerwatu przyrody badz zespotu przyrodniczo-krajobrazowego, a wigc
takich form ochrony, ktére zabezpieczajg ekosystemy lub ich zespoty (tzn. fizjocenozy) przed
niekorzystnymi — z punktu widzenia ich walorow - przeksztatceniami.

3. Ocena stanu uzytkowania i ochrony zasobow przyrodniczych
3.1. Ocena gospodarowania surowcami mineralnymi

Gmina posiada stosunkowo bogata baze surowcdéw mineralnych. Stanowig ja: kruszywo
naturalne (piaski i zwiry), surowce ilaste ceramiki budowlanej (less), a takze surowce
weglanowe (opoki i margle) i torf. Z udokumentowanych zt6z, tylko jedno jest eksploatowane.
Wydobywanie surowcow, konkretnie piaskow i zwirdw, jest jednak bardziej powszechne,
prowadzone jest bowiem bez koncesji w kilkunastu miejscach, w tym na obszarach objetych
ochrong krajobrazowa. Taka eksploatacja jest prowadzona w sposéb nieracjonalny, bo z
pozostawieniem w ztozu czg¢$ci surowca, co bytoby niemozliwe przy planowym, narzuconym
koncesja, wydobyciu. Poza tym, §ladem takiej dziatalnos$ci gorniczej sg niezrekultywowane
tereny poeksploatacyjne, zachgcajace do nielegalnego sktadowania na nich odpadow.

Baza surowcowa nie moze by¢ w peini wykorzystana ze wzgledu na wystepowanie czesci
kopalin w granicach obszaréw chronionych, a wigc tam, gdzie obowigzuje zakaz wydobywania
do celow gospodarczych skat, w tym torfu.

3.2. Ocena gospodarowania zasobami wodnymi

Skala poboru woéd podziemnych nie powoduje takich zaktocen w krazeniu wody, ktore
prowadzitoby do zachwiania réwnowagi hydrogeologicznej i tym samym negatywnych
konsekwencji dla srodowiska 1 gospodarki.

Utrzymuje si¢ natomiast duze potencjalne zagrozenie dla jakosci wod podziemnych, poza
miastem Opole Lubelskie 1 Kluczkowicami, zwigzane z brakiem systemowych rozwigzan w
gospodarce $ciekowej. Najbardziej zagrozona jest zachodnia cze$¢ gminy, gdzie czas pionowe;j
migracji zanieczyszczen do kredowych poziomow wodonosnych nie przekracza 5 lat
(Dokumentacja hydrogeologiczna GZWP nr 406, 2008).

Biorgc pod uwage istniejgce naturalne mozliwosci retencjonowania wody 1 stopien pokrycia
zapotrzebowania na wod¢ w rolnictwie, zakres retencji wod powierzchniowych jest

wystarczajacy.
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3.3. Ocena gospodarowania zasobami gleb

Laczny areat gruntow ornych w gminie wynosi 10 304,0 ha, co stanowi 53,2% powierzchni
gminy. Odsetek ten, zwany réwniez wskaznikiem urolnienia gminy, nalezy w skali
wojewodztwa do stosunkowo niskich. Laczna powierzchnia tak i pastwisk wynosi 1 235,9 ha,
co stanowi 6,4% powierzchni gminy. Gleby o wadliwym uwilgotnieniu uzytkowane sg z reguty
jako pastwiska.

W istniejacych warunkach spoteczno-ekonomicznych maleje potrzeba uprawy najstabszych
gruntdw, a rosnie znaczenie gleb o najwyzszej przydatnosci rolniczej. Gleby najstabsze
powinny by¢ zalesiane. Tymczasem skala zalesien w ostatnich kilku latach byta nieadekwatna
w stosunku do mozliwosci.

3.4. Ocena gospodarowania zasobami leSnymi

Gospodarka lesna w lasach panstwowych jest prowadzona wedtug Planu Urzadzenia Lasu
Nadlesnictwa Krasnik na okres 1.01.2006 r. — 31.12.2015 r. Prowadzona jest w sposob, ktory
umozliwia pelne wykorzystanie zdolnosci produkcyjnych siedlisk oraz w dazeniu do
zwigkszenia bogactwa gatunkowego 1 urozmaicenia struktury drzewostanu. Glownie

ukierunkowana jest na lepsze dostosowanie sktadu gatunkowego drzewostanow do siedlisk (pkt
IV.6.5.).

Gospodarka lesna w lasach prywatnych prowadzona jest zgodnie z uproszczonymi planami
urzadzenia laséw. Ukierunkowana jest gldwnie na poprawe stanu sanitarnego lasow i
przebudowe sktadu gatunkowego tych drzewostanow, ktdre nie sg dostosowane do siedlisk.
Nalezy jednak zwroci¢ uwage, ze gospodarka lesna w lasach prywatnych odbywa si¢ w sposob
nieuwzgledniajacy rzeczywistych ich funkcji ochronnych (brak ustanowionych lasow
ochronnych).

3.5. Gospodarka lesna

Gospodarowanie populacjami zwierzat lownych w warunkach silnie przeksztatconego
srodowiska towisk polnych i czgéci lowisk leSnych, staje si¢ coraz trudniejsze. Uproszczona
struktura pol uprawnych i ujednolicony sktad gatunkowy czesci lasow doprowadzity nie tylko
do obnizenia ich naturalnej produkcyjnosci, ale rowniez niekorzystnie zmienity Srodowiska
bytowania dziko zyjacych zwierzat.

Gospodarka towiecka, rozumiana jako dziatalno$¢ w zakresie ochrony, hodowli i
pozyskiwania zwierzyny, prowadzona jest na terenie kilku obwodoéw towieckich.

3.6. Stopien wykorzystania energii odnawialnej
Energia odnawialna nie jest wykorzystywana w gminie na wigksza skale.

W 2012 r. w miejscowosci Jankowa Pomorze na 14 + 750 km Chodelki pracowata (bez
koncesji mata elektrownia wodna o mocy 22 kW. Obiekt ten nie wymaga modernizacji.

4. Ocena zgodnosci i zagospodarowania z warunkami naturalnymi

Na przewazajacej czg$ci obszaru gminy zagospodarowanie terenu jest zgodne z naturalnymi
predyspozycjami srodowiska. Jest to ta czes¢, na ktore;:
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» podstawg rozwoju produkcji rolnej sg gleby wysokiej 1 §redniej jakosci (w gminie sg to
gleby w klasach 11-1V,

* wystepuje zgodnos¢ drzewostanow z siedliskiem (na ogoét na gruntach Skarbu Panstwa),

* utrzymujg si¢ naturalne ekosystemy niele$sne zwigzane z siedliskami skrajnie suchymi
badz silnie uwilgotnionymi.

Niezgodno$¢ zagospodarowania z uwarunkowaniami naturalnymi wystgpuje na wiekszosci
terendw przylesnych. Sg to grunty o niskiej przydatnosci dla rolnictwa (tj. w klasie VI) i mimo
to uzytkowane rolniczo. Nalezy podkresli¢, ze zajmuja one poréwnywalng powierzchni¢
(1172,9 ha), co gleby w kl. IH1ai ll1b.

Odrgbny problem stanowig doliny rzeczne. Panujace w niej niegdys tegi olszowe, zwigzane
z podtopionymi siedliskami zostaty przetrzebione; ustgpity one na rzecz ekosystemow tgkowo-
pastwiskowych. W tym wypadku mozna mowi¢ tylko o wzglednej niezgodnosci uzytkowania
terenu z siedliskiem, poniewaz obecno$¢ w $Srodowisku tak 1 pastwisk przyczynia si¢ w
znacznym stopniu do wzrostu ré6znorodnosci biologiczne;.

W odniesieniu do terenéw osadniczych i nie biorac pod uwage nieco innego zagadnienia,
jakim jest relacja pomiedzy zabudowa techniczng a klasg bonitacyjng zajetych przez nig gleb,
stwierdza si¢ daleko idace zgodno$ci pomiedzy terenami zurbanizowanymi a terenami o
warunkach gruntowo-wodnych korzystnych dla budownictwa.

5. Ocena charakteru i intensywnos$ci zmian zachodzacych w Srodowisku
5.1. Ocena stopnia przeksztalcenia Srodowiska
Oceniajac stopien przeksztatcenia srodowiska brano pod uwage nastgpujace kryteria:

+ istnienie lub brak objawow antropogenicznych zmian w elementach abiotycznych
srodowiska,

+ relacje pospolitych gatunkéw fauny do rzadkich i chronionych,

+ adekwatno$¢ szaty roslinnej do siedliska,

* wystegpowanie lub brak antropogenicznych zanieczyszczen w powietrzu, wodzie i glebie
oraz obiektow mogacych by¢ Zrodtem takich zanieczyszczen.

W granicach gminy wyrdzniono:

1) tereny prawie naturalne;
uznano za nie:
— olsy w dolinie Chodelki (Wdélka Komaszycka, Ruda Godowska) i w dolinie
Poniatowki (Majdan Trzebieski);

2) tereny stabo przeksztatcone;
uznano za nie:
— zbiorowiska le$ne dostosowane gatunkowo do siedliska,
— mokradla dolinne, w tym niegdy$ zmeliorowane torfowiska niskie w Wolce
Komaszyckiej i Komaszycach Starych;

3) tereny umiarkowanie przeksztatcone;
uznano za nie:
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— zbiorowiska lesne z drzewostanem czgsciowo znieksztalconym, najczescie]
nasadzong sosna,

— laki ko$ne w zmeliorowanych czgéciach dolin Chodelki i Leonki (Jankowki) o
zawezonym sktadzie gatunkowym wskutek skrocenia okresu wegetacyjnego
koszeniem i czg$ciowo ksztaltowane przez cztowieka okresowa orkg i wysiewaniem
mieszanek traw,

— tereny odtogowe, z rosngcym udziatem zbiorowisk spontanicznych;

4) tereny wyraznie przeksztatcone;

uznano za nie uktady otwarte, utrzymywane przez cztowieka, to jest:

— tereny intensywnie uzytkowane rolniczo; dominujg tu  zbiorowiska
antropogeniczne, przy znikomym udziale zbiorowisk spontanicznych, ksztattowane
przez wysiew; wystepuje tu rowniez ograniczenie konkurencji (herbicydy) i1
ostabienie niektorych ogniw lancucha troficznego (pestycydy, chronigce sady i
plantacje przed szkodnikami),

— zbiorowiska lesne o wyraznie zdeformowanym sktadzie gatunkowym,

— zabudowe¢ hydrotechniczng rzek, powodujaca pigtrzenie wody (Chodelka,
Jankowka, Potok Wrzelowiecki),

— tereny ekstensywnej zabudowy (w zasadzie wystepuja na pograniczu terenow
wyraznie przeksztatconych i zdegradowanych);

5) tereny zdegradowane;
uznano za nie:
— tereny zwartego osadnictwa i narazone na tzw. niskg emisje zanieczyszczen,
— wody plynace zanieczyszczone w stopniu odpowiadajagcym co najmniej IV klasie
czystosci,
— wyrobiska poeksploatacyjne, znajdujace si¢ w fazie samoistnej rekultywacji;

6) tereny zdewastowane;
uznano za nie:
— kopalnie surowcow mineralnych,

— dzikie wysypiska.

Sposrod wymienionych kategorii obszaréw powierzchniowo dominujg tereny wyraznie
przeksztalcone, a w nastgpnej kolejnosci — tereny umiarkowanie przeksztalcone. Natomiast
najmniejsze powierzchnie zajmuja z jednej strony tereny prawie naturalne, za$ z drugiej —
tereny zdewastowane; te ostatnie sg punktowo rozsiane po catej gminie. Degradacja terenow w
kategorii 5 i 6 jest odwracalna.

5.2. Kierunki zmian w Srodowisku

Zmiany w Srodowisku przyrodniczym w ciggu minionych 200 lat (taki mniej wigcej okres
jest dos¢ dobrze udokumentowany w zrodtach archiwalnych) w zdecydowanej wiekszosci
miaty charakter antropogeniczny i1 zachodzity przede wszystkim w krajobrazie roslinnym.
Polegaty na wycofywaniu si¢ lasow na rzecz gruntow rolnych (II1.3.1.). dopiero od dwodch —
trzech dekad zauwazalne sg procesy naturalnej sukcesji, przejawiajace si¢ wkraczaniem
krzewow, a nastepnie drzew, na wypadajace z uzytkowania grunty orne i faki.
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Zmiany dotknety réwniez stosunki wodne. O ile poczatkowo (juz w XVIII w.) polegaty na
retencjonowaniu wod plynacych, to w drugim potwieczu XX w. wywotywane byly gtownie
melioracjami szczegotowymi. Melioracje te wywolywaty tancuch kolejnych niekorzystnych
zmian w krajobrazie roslinnym i §wiecie zwierzgcym.

6. Ocena stanu Srodowiska oraz jego zagrozen i mozliwosci ich ograniczenia
6.1. Warunki aerosanitarne
6.1.1. Ocena stanu

Dokonana w 2010 r. na podstawie art. 89 ust. 1 ustawy z dnia 27.04.2002 r. Prawo ochrony
srodowiska 1 Rozporzadzenia MS z dnia 6.06.2002 r. w sprawie oceny poziomow substancji w

powietrzu roczna ocena jakosci powietrza w strefie lubelskiej (w ktorej jest potozona gmina
Opole Lubelskie):

» ze wzgledu na ochrong zdrowia ludno$ci — wykazala w rejonie gminy poziom stezen
substancji zanieczyszczajacych powietrze nie przekraczajacy wartosci dopuszczalnej (z
uwzglednieniem dozwolonych czestosci przekroczen okreslonych w RMS w sprawie
dopuszczalnych poziomow), to jest wlasciwy klasie A,

» ze wzgledu na ochrong roslin — wykazata poziom st¢zen substancji zanieczyszczajacych
powietrze rowniez nie przekraczajacy warto$ci dopuszczalnych (z identycznym, jak
powyzej, warunkiem st¢zen substancji zanieczyszczajacych powietrze), to jest
wlasciwy klasie A.

6.1.2. Mozliwosci przeciwdzialania wystepujacym zagrozeniom

Utrzymanie tendencji do stalej poprawy stanu higieny atmosfery w gminie uzaleznione jest
przede wszystkim od modernizacji lokalnych kotlowni i stosowania odnawialnych zrodet
energii, zwlaszcza z wykorzystaniem biomasy.

Znaczacy pozytywny wplyw na warunki aerosanitarne posiada¢ bedzie rowniez dalsza
gazyfikacja, ktora eliminowac bedzie tzw. niskg emisje¢ zanieczyszczen powietrza. hatomiast
rozprzestrzenianiu si¢ toksycznych sktadnikow spalin emitowanych przez pojazdy
samochodowe przeciwdziala¢ beda pasy zieleni izolacyjne;.

6.2. Warunki hydrosanitarne
6.2.1. Ocena stanu wod powierzchniowych

W ramach monitoringu diagnostycznego przyblizong oceng stanu czystosci wod
powierzchniowych ptynacych prowadzi si¢ w oparciu o Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska
zdnia 11 lutego 2004 r. w sprawie klasyfikacji dla prezentowania stanu wod powierzchniowych
I podziemnych, sposobu prowadzenia monitoringu oraz sposobu interpretacji tych wod.
Rozporzadzenie to wprowadza 5 klas czystosci (w miejsce 3 klas ustanowionym podobnym
rozporzadzeniem z 1991 r.), przy czym badane rzeki oceniane s3 w punktach pomiarowo-
kontrolnych (ppk). Wyniki badan w punkcie pomiarowo-kontrolnym na Chodelce
zlokalizowanym w Podgorzu (gm. Wilkow) daja wyobrazenie o stanie czysto$ci wod w catej
zlewni Chodelki. W klasyfikacji ogolnej w 2006 r. (w ciggu ostatnich 5 lat badan nie
prowadzono) osiggnela ona IV klasg¢ czystosci (Raport 2008), co oznacza wody
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niezadowalajgcej jakosSci (gdy klasa I oznacza wody b. dobrej jakosci, klasa IT — wody dobrej
jakosci, klasa III — wody zadowalajacej jakos$ci, a klasa V — wody ztej jakos$ci).

O takiej klasie (tj. IV) zadecydowaly stezenia wskaznikow tlenowych, fizycznych,
biologicznych 1 mikrobiologicznych. Nie stwierdzono wystgpowania substancji
niebezpiecznych, a zawartos¢ badanych metali cigzkich wystgpowala na poziomie
niewykrywalnym.

Z kolei sporzadzajagc ocene przydatnosci wod Jankoéwki dla bytowania ryb w warunkach
naturalnych uznano je za wody nieprzydatne, przy czym w Rozporzadzeniu MS z dnia 4
pazdziernika 2002 r. w sprawie wymagan, jakim powinny odpowiadac wody srodlgdowe bedgce
srodowiskiem zycia ryb w warunkach naturalnych, hierarchizacja stopnia czystosci wod jest
nastepujaca:

* wody przydatne dla tososi i karpi,
« wody przydatne dla karpi,
« wody nieprzydatne.

Czynnikiem dyskwalifikujacym sg azotyny.

Taka sama ocena dotyczyta wod Chodelki badanych w 2009 r. w Grabéwce (Raport 2010).
6.2.2. Ocena stanu wod podziemnych

Chemizm naturalny

Chemizm naturalny pozioméw wodonosnych odnosi si¢ do zlewni rz. Wisty. Wody
poziomoéw kredowych to wody wodoroweglanowo-wapniowe.

Mineralizacja wod pochodzi z tugowania skal weglanowych 1 jest typowa dla stref
intensywnej wymiany. Sg to wody bezbarwne, bez zapachu lub o stalym zapachu roslinnym
Przewazaja wody stabo zasadowe o odczynie pH = 6,7 — 7,6 $rednio twarde 1 twarde, stabo
zmineralizowane. Antropopresja spowodowata niewielki wzrost st¢zenia chlorkow, siarczanow
1 azotan6w. Poziom ten praktycznie nie posiada izolacji z osadow staboprzepuszczalnych.

Wody poziomu czwartorzgdowego to wody stodkie, bez zapachu. Jedynie w sasiedztwie
tak i torfowisk pojawia si¢ w nich zapach roslinny lub siarkowodoru. W wodach tego poziomu
najczesciej stwierdza si¢ podwyzszong zawarto$¢ zelaza 1 manganu. Poziom podglinowy
posiada izolacj¢ z osadow staboprzepuszczalnych.

Zmiany chemizmu wod wskutek antropopresji

Oceng jako$ci wod podziemnych odnosi si¢ do punktu krajowego monitoringu jakosci wod
podziemnych w Gorach Opolskich. W wodach poziomu czwartorzedowo-kredowego stwierdza
si¢ klase III (wody zadowalajacej jakosci odpowiadajace wodom dla celow gospodarczych i

in.). Wskaznikiem przekraczajacym normy dla wod przeznaczonych do spozycia przez ludzi
jest zelazo.

6.2.3. Mozliwosci przeciwdzialania wystepujacym zagrozeniom
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Poprawa stanu czystosci przepltywajacych przez gmine rzek zalezy przede wszystkim od
realizacji programu rozwoju kanalizacji sanitarnej w gminie. Ostabieniu wplywu
zanieczyszczen obszarowych na wody powierzchniowe sprzyjatoby uksztattowanie buforow
biologicznych wzdhuz rzek i wokot zbiornikow wodnych w gornej czesci zlewni Chodelki na
terenie gminy Chodel.

Dla ochrony wod podziemnych decydujaca bytaby poprawa gospodarowania odpadami, w
tym zwlaszcza sukcesywna likwidacja dzikich wysypisk. Podniesienie uzytecznosci wod
czwartorzedowych dla potrzeb gospodarki komunalnej wymaga tzw. prostego uzdatniania tych
wod.

6.3. Stan powierzchni ziemi
6.3.1. Ocena stanu

Glownag przyczyna degradacji powierzchni ziemi w gminie s3 odpady komunalne,
sktadowane w lasach, piaskowniach, przydroznych rowach, na miedzach i naturalnych
zaglebieniach bezodptywowych. Szczegdlnie zasmiecone sg lasy prywatne potozone w
bezposrednim sgsiedztwie obu drog wojewddzkich.

Druga przyczyna dewastacji powierzchni ziemi jest dos$¢ chaotyczna i zywiotowa
eksploatacja piaskéw budowlanych, ale skala szkdd z tym zwigzana w stosunku do mozliwosci
poboru tego surowca z matych z16z (w tym z wydm) nie jest nadmiernie duza.

6.3.2. MozliwoSci przeciwdzialania wystepujacym zagrozeniom

Przeciwdzialanie zagrozeniom powinno by¢ ukierunkowane na likwidacje skutkoéw
degradacji powierzchni ziemi odpadami oraz poprawe systemu zbiorki odpadéw. Likwidacja
skutkow zas§miecania gminy jest mozliwa w wyniku podjecia akcji stopniowego zasypywania
miejsc skladowania odpadéw po uprzednim wywiezieniu odpadow ulegajacych biodegradacji
na sktadowisko miejskie w Ozarowie (planowany rok zamknigcia na podstawie terminu
obowigzywania decyzji na unieszkodliwianie odpadow — 26.01.2019 r.), a odpadoéw
nieulegajacych biodegradacji na sktadowisko przy Zaktadzie Zagospodarowania Odpadow w
Krasniku. Kluczowg sprawa jest zbiorka i transport odpadoéw. Selektywna zbidrka odpadow
komunalnych moze odbywac si¢ zgodnie z podanymi nizej systemami:

+ zbiodrka selektywna ,,u Zrédla” (indywidualna zbidrka na kazdej posesji),
» centra zbiorki (kontenery ustawione w sgsiedztwie),
+ centra recyclingu (zbiorcze punkty selektywnego gromadzenia odpaddw).

Najtrudniejszym w realizacji jest pierwszy z wymienionych systeméw (i on jest w gminie
rozwijany), za$ zalecany — ostatni. Odpady unieszkodliwiane bylyby w istniejacych obiektach
1instalacjach gospodarki odpadami w Krasniku (Plan Gospodarki Odpadami dla Wojewddztwa
Lubelskiego (2012)). Przy zbiorze odpadéw niebezpiecznych wytwarzanych w grupie odpadow
komunalnych najwtasciwszy bylby ich odbior przez specjalny pojazd (Mobilny Punkt Zbiorki
Odpadéw Niebezpiecznych). Zgodnie z tym planem przewiduje si¢, ze pojazd taki
obstugiwalby obszar wielko$ci powiatu.

6.4. Stan gleb

6.4.1. Ocena stanu
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Sposrod wystepujacych na terenie gminy zrodet zagrozen pokrywy glebowej szczegolng
uwage zwraca erozja, nie tyle jednak z uwagi na intensywno$¢ procesOw niszczacych
(najwicksza jest w potudniowej granicy gminy), CO powszechnosci ich wyst¢powania (erozja
powierzchniowa staba wystgpuje — poza lasami i dolinami rzecznymi — niemal wszgdzie). Sa
to typowe zagrozenia obszarowe, przy czym bardziej zauwazalne w plonowaniu jest nadmierne
zakwaszenie gleb.

Nowym od niedawna zjawiskiem jest przedtuzajgce si¢ odtogowanie gruntow rolnych co -
przy braku ich konserwacji - rowniez prowadzi do obnizenia jakosci gleb.

6.4.2. Mozliwosci przeciwdzialania wystepujacym zagrozeniom
Zahamowaniu postegpujacej degradacji gleb najlepiej stuzy¢ beda:

» zabiegi agrotechniczne uzyzniajace te gleby, ktoére dobrze rokuja jesli chodzi o wzrost
produktywnosci (sa to gldéwnie zakwaszone gleby $rednich klas bonitacyjnych),

+ zabiegi fitomelioracyjne podejmowane przede wszystkim w potudniowej i centralne;j
cze$ci gminy,

* wprowadzanie trwatych pokryw roslinnych w obszar gleb wytworzonych z utworéw
pytlowych, szczegoélnie wrazliwych na erozje wietrzng (rdwniez poludniowa czgsé

gminy).

Sposrod uzyzniajacych gleby zabiegdw agrotechnicznych najwazniejsze jest wapnowanie
(pkt 111'7.1.2.).

6.5. Stan zbiorowisk lesnych
6.5.1. Ocena stanu
Ekologiczny stan lasow

Na podstawie aktualnego opracowania glebowo-siedliskowego ocenia si¢, ze znaczacg
przewage posiadaja drzewostany o sktadzie gatunkowym czg¢sciowo zgodnym z siedliskiem, a
mniej niz 1/10 powierzchni lesnej zajmuja drzewostany o niezgodnym negatywnie sktadzie
gatunkowym (wystepuja w oddziatach: 78 — 81, 86 — 90, 97 — 98 i 101 w kompleksie Kleniewo,
105 - 106, 108, 110 — 114 w kompleksie Niezdow I, 184 w kompleksie Swidno, 186 — 187,
191 — 192 w kompleksie Zarosla, 194 — 197, 200 w kompleksie Walki, 224 — 239, 241, 246 —
249, 251, 253 — 255, 258 — 259, 262 w kompleksie Kluczkowice).

Niezgodno$¢ negatywna dotyczy gléwnie siedlisk boru mieszanego wilgotnego i lasu
mieszanego $wiezego. Dotyczy to drzewostanow, w ktorych zalecany gatunek lisciasty zostat
zastgpiony przez sosn¢. O wiele mniej jest drzewostanow o sktadzie niezgodnym oboj¢tnie
(zalecany gatunek lisciasty zostal zastgpiony przez inny gatunek lisciasty).

Nie jest natomiast problemem borowacenie (pinetyzacja). Okreslane jest w drzewostanach
na siedliskach boréw mieszanych, laséw mieszanych i lasow liSciastych na podstawie udziatu
sosny 1 $wierka w gornej warstwie drzew. Borowacenie jest efektem preferowania w ubiegtych
okresach gospodarczych monokultur sosnowych. Ocenia si¢, ze na gruntach Skarbu Panstwa
wystepuje na ogo6t tylko stabe borowacenie; mocne — wystepuje tylko w oddziatach 183 — 184
w kompleksie Swidno, 186 w kompleksie Zarosle, 235 — 236, 224, 246 — 248, 251 i 258 w
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kompleksie Kluczkowice. Natomiast w lasach prywatnych stopien pinetyzacji jest wyraznie
wigkszy, cho¢ tylko w obszarach pozadolinnych.

Zjawisko neofityzacji (udziatu gatunkow obcych) praktycznie nie wystepuje.

Dominujg siedliska w stanie naturalnym i zblizonym do naturalnego, odpowiadajace
potencjalnym mozliwosciom produkcyjnym. Tylko w oddziatach 165, 200 i 250 wystepuja
drzewostany na siedliskach znieksztalconych.

Stan zdrowotny drzewostanow

Na podstawie przeprowadzonej inwentaryzacji zmian aparatu asymilacyjnego drzew na
terenie obrebu Niezdow Nadlesnictwa Krasnik, nie wyrdzniono stref uszkodzen. Tym niemnie;j

poziom uszkodzenia drzewostandw okreslany jest jako ostrzegawczy z defoliacja w przedziale
21— 25 %.

Stan sanitarny drzewostanow

Stan sanitarny lasow panstwowych jest bardzo dobry. Skutki wiatrolomdéw i $niegotomow
— najbardziej ucigzliwego w nadle$nictwie abiotycznego czynnika degradacji — sa
systematycznie usuwane. Mniej pozytywnie natomiast nalezy oceni¢ stan sanitarny laséw
prywatnych. Sg one za§miecone, miejscami z nieusuni¢tym posuszem.

Stan zagrozenia pozarowego
Lasy Nadlesnictwa Krasnik kwalifikujg si¢ do II kategorii zagrozenia pozarowego.
6.5.2. Mozliwos$¢ przeciwdzialania wystepujacym zagrozeniom

Optymalnym sposobem przeciwdziatania zagrozeniom jest ekologizacja gospodarki
lesnej, zwlaszcza w zakresie pozyskiwania drewna. Do minimum ograniczono stosowanie
zrebow zupelnych, dajac pierwszenstwo rgbniom czgsciowym. W przypadku lasow
prywatnych niezbedna jest jednak konsekwencja w kontynuowaniu tych dzialan
zmierzajacych do podniesienia odpornosci lasOw na zagrozenia antropogeniczne oraz
biotyczne i abiotyczne.

Drzewostany odznaczajace si¢ stabym borowaceniem powinny by¢ przebudowywane. W
tym celu nalezy wykorzysta¢ dobre warunki odnawiania si¢ jodty. Sosna nie powinna jednak
znikng¢ z drzewostandw, a jedynie zmniejszy¢ swoj udziat w ich sktadzie.

Przeciwdzialanie zagrozeniom ekosystemow lesnych ze strony rekreacji powinno polegac
na budowie bazy turystycznej, w szczegolnosci realizacji takich urzadzen 1 obiektow ( $ciezek
dydaktycznych, rowerowych i konnych, schronéw turystycznych, parkingdw lesnych i miejsc
biwakowych), ktore ochronig najcenniejsze fragmenty ekosystemow przed niepozadang
penetracja. Postulat ten dotyczy w pierwszym rzedzie lasoéw w rejonie Kluczkowic.
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6.6. Stan fauny
6.6.1. Ocena stanu

Korzystne zmiany zarysowujg si¢ w faunie dolinnej. Dzieje si¢ tak wskutek ekstensyfikacji
gospodarki takowej i postepujacej sukcesji na wypadajacych z uzytkowania tagkach, a w strefie
pétnocno-zachodniej granicy gminy rowniez w wyniku utworzenia stawow (kompleks
Pomorze), stwarzajacych optymalne warunki do rozwoju fauny wodnej, szczegolnie
ornitofauny.

Gorsze warunki rozwoju posiada fauna polna (we wschodniej i centralnej czesci gminy).
Dominacja rozlegtych, zubozonych przyrodniczo przestrzeni rolniczych, utrudnia zwierzynie
zaspokajanie podstawowych potrzeb zyciowych. Ponadto narasta zjawisko fragmentacji
srodowiska, pogarszajgcego mozliwosci przemieszczania si¢ fauny. Fragmentacja ta poglgbia
si¢ wyniku zaggszczajacej si¢ zabudowy wzdhuz drég, co czyni te bariery ekologiczne trudniej
przekraczalnymi (np. Ozar6éw II, Franciszkoéw Stary).

6.6.2. Mozliwos$ci przeciwdzialania wystepujacym zagrozeniom

Poprawie warunkéw bytowych zwierzyny townej sprzyja wzrost rdéznorodnosci
przyrodniczej towisk polnych, wodno-btotnych i le$nych osiggany w ramach ekologizacji
produkcji rolnej 1 gospodarki les$nej, jednak bardziej aktywna i elastyczna powinna by¢ sama
gospodarka towiecka.

Niezbedne sg zwlaszcza:

» bardziej energiczne przeciwdzialanie ktusownictwu, gtdéwnie poprzez usprawnienie
dziatalnosci stuzb kontrolnych w obwodach towieckich,

* systematyczne inwentaryzowanie w obrebie fowisk polnych podstawowej sieci ciggdw
ekologicznych - waznego sktadnika krajobrazu rolniczego - i zglaszania jej
Wojewodzkiemu Konserwatorowi Przyrody i do Biura Planowania Przestrzennego,
celem uwzgledniania tej sieci w planach zagospodarowania przestrzennego,

* wykupywanie najwarto$ciowszych powierzchni przez kota towieckie.

Dla poprawy warunkéw migracji fauny polnej (szczego6lnie drobnej zwierzyny) kluczowe
znaczenie miatoby uksztattowanie wzdluz granic wilasnosci sieci korytarzy ekologicznych w
postaci ciaggow zadrzewien i1 zakrzewien. Z kolei poprawie warunkow bytowych zwierzyny
sprzyjatoby zageszczenie sieci remiz w obszarach agroekosystemow (mapa nr 3).

6.7. Istniejace i potencjalne ekologiczne kolizje przestrzenne

Rysujace si¢ na terenie gminy kolizje przestrzenne wystepuja na styku srodowisko
przyrodnicze — zagospodarowanie przestrzenne, sa zwigzane z osadnictwem i maja charakter
potencjalny. W gminie chodzi o projektowang zabudow¢ mieszkaniowa 1 ustugowa w
Janiszkowicach, ktora jest wprowadzana do regionalnego polno-lesnego korytarza
ekologicznego. Realizacja tej zabudowy spowoduje pogorszenie droznos$ci waznego korytarza
ekologicznego. Z kolei w mie$cie, 0 czym ponownie wspomniano w prognozie ostrzegawczej
(rozdz. V), do kolizji przestrzennej prowadzi proponowana zabudowa kubaturowa na terenach,
ktore powinny stanowi¢ czes¢ Systemu Przyrodniczego Miasta.
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6.8. Ocena stanu bezpieczenstwa ekologicznego mieszkancow
6.8.1. Stan ochrony przed halasem

Zabudowa rozlokowana wzdtuz drog wojewodzkich prawie zupelnie pozbawiona jest
zieleni izolacyjnej typu zywoplotow czy gestych szpalerdw.

6.8.2. Stan zagospodarowania obszaréw narazonych na niebezpieczenstwo powodzi

W gminie Opole Lubelskie tereny zagrozone powodzig pozostajg niemal wylacznie w
uzytkowaniu rolniczym i pastwiskowym.

V. PROGNOZA OSTRZEGAWCZA

Zaobserwowane w gminie negatywne procesy (lub ich symptomy) w uzytkowaniu i
zagospodarowaniu przestrzeni krajobrazowej moga w sytuacji braku realizacji planu, ktory
uwzglednialby zarysowane w ekofizjografii uwarunkowania, prowadzi¢ do:

» chaosu przestrzennego z zagospodarowaniu gminy,

+ dysharmonii krajobrazu,

* pogorszenia stanu sanitarnego srodowiska,

* obnizenia badz zaniku niektorych waloréw przyrodniczych.

W przysztosci dalszemu pogorszeniu moga ulec réwniez warunki funkcjonowania
lokalnego systemu ekologicznego oraz warunki zycia w zabudowie lokalizowanej wzdhuz
gléwnych tras komunikacyjnych.

Dla tadu przestrzennego zagrozenie stanowi do$¢ chaotyczny rozwoj zabudowy na gruntach
Ozarowa. Niezahamowanie tego procesu, ktory stanowi zaprzeczenie idei oszczednego
gospodarowania przestrzenig, doprowadzi do uksztaltowania amorficznego uktadu
osadniczego, czego symptomy juz wida¢ w krajobrazie. Rozpraszanie zabudowy najbardziej
widoczne jest w zachodniej czg$ci miejscowosci.

Z rozpraszaniem zabudowy wiaze si¢ réwniez niebezpieczenstwo dysharmonii krajobrazu.
Wrazenie dysharmonii moze by¢ wywolywane bowiem nie tylko niedotrzymaniem warunkéw
dotyczacych gabarytéw 1 skali zabudowy, ale rowniez w przypadku wprowadzania jej w
malownicze tereny przylesne.

O stanie sanitarnym S$rodowiska w gminie w najblizszych latach przesadzi stopien
zgodnosci realizacji infrastruktury sozotechnicznej z kierunkami jej rozwoju przyjetymi w
programie sanitacji gminy oraz samo tempo realizacji infrastruktury. Kluczowe znaczenie w
kontekscie stopnia zagrozen posiadaja: rozwoj kanalizacji sanitarnej i gospodarka odpadami.

Niezrealizowanie zaktadanych w programie sanitacji gminy zbiorczych systemow
kanalizacyjnych i w sytuacji przewidywanego znaczacego przyrostu terenéw budowlanych,
grozi:

* obnizeniem jako$ci wod podziemnych ujmowanych dla celow bytowych, potaczonych
hydraulicznie z wodami powierzchniowymi,

* degradacjg ekosystemow wod ptynagcych w stopniu uniemozliwiajacym lub
utrudniajgcym rozwoj Zycia biologicznego.
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Z kolei zaniechanie doskonalenia systemowego gromadzenia odpadéw (potaczonego z ich
segregacja) oddala perspektywe odczuwalnej poprawy stanu czysto$ci gminy. Szczegolnie
grozne, zwlaszcza dla wod gruntowych 1 gleb, byloby utrzymywanie si¢ sytuacji, w ktorej
nierekultywowane wyrobiska poeksploatacyjne stanowilyby glowne miejsca gromadzenia
odpadéw komunalnych.

Dla lokalnych warunkéw aerosanitarnych bardzo wazny jest rodzaj spalanego paliwa.
Rozw@j systemow grzewczych opartych o paliwa stale (co statoby w sprzecznosci z przyjeta w
planie zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa lubelskiego zasadg preferencji paliw
ekologicznych) sprawi, ze wskutek ucigzliwej tzw. niskiej emisji utrzymany zostanie dos¢ niski
standard zamieszkania na niektdrych terenach o zwartej zabudowie.

Istotnym sktadnikiem standardu zycia jest stopien zabezpieczenia terenéw zabudowy
mieszkaniowej przed ucigzliwo$ciami komunikacyjnymi. W sytuacji narastajacego ruchu
drogowego (i zwigzanego z tym wzrostu ucigzliwosci komunikacyjnych) i przy braku
odpowiednich zabezpieczen (pasOw zieleni izolacyjnej) dalszemu pogorszeniu ulegna
akustyczne 1 aerosanitarne warunki zamieszkania w zabudowie rozlokowanej wzdhuz drog.

Bardzo istotne, negatywne konsekwencje dla droznosci lokalnego systemu ekologicznego,
moze mie¢ brak harmonii rozwijanej sieci osadniczej z siecig ekologiczng. Brak dyscypliny w
rozwoju sieci osadniczej prowadzi¢ moze do zablokowania niektorych powigzan
ekologicznych, uniemozliwiajgc tym samym swobodng migracj¢ gatunkow roslin i zwierzat.

W  ksztaltowaniu wiasciwych proporcji pomigdzy roznymi formami uzytkowania i
zagospodarowania terenu, z uwzglednieniem cech naturalnych pokrywy glebowo-roslinnej i
waloréw krajobrazu, bardzo wazng role odgrywaja =zalesienia. W przypadku braku
przemyslanej strategii zalesief, zalesienia zywiotowe (tj. wynikajace wytacznie z woli
wlascicieli gruntow, badz niekontrolowane, bedace przejawem sukcesji ekologicznej) moga
wywota¢ niepowetowane szkody, wywotujac chaos w przestrzeni przyrodniczej. Zaistniataby
wowczas grozba:

» wkraczania lasu w siedliska cenne przyrodniczo i chronione z mocy prawa,

* zalesiania gruntow o przydatnos$ci nieuzasadniajgcej zmiany uzytkowania z rolniczego
na lesne,

» utrudnienia swobodnego sptywu wod opadowych 1 powodziowych,

+ zmiany fizjonomii krajobrazu w kierunku niekorzystnym dla jego harmonii.

Wymienione niebezpieczenstwa zar6wno ze wzgledu na istniejacg presj¢ na zalesienia, jak
1 delikatng rownowage przyrodnicza, sg szczegdlnie realne w dolinach rzecznych, w ktorej
wystepuja chronione siedliska przyrodnicze.

Realizacja zabudowy (zarowno mieszkaniowej jednorodzinnej, jak i letniskowej) w
przypadkowych miejscach, czesto nieuzasadnionych krajobrazowo i funkcjonalnie, zawsze
prowadzi do dysharmonii krajobrazu i zjawiska dysfunkcjonalnosci terenéw. Gdyby proces 6w
miatby zaistnie¢ struktura funkcjonalno-przestrzenna terenow nabralaby z czasem cech
przypadkowosci z ewidentng szkoda dla racjonalno$ci obstugi terendw mieszkalnictwa
infrastrukturg techniczng. Wtasnie dynamike niekorzystnych przemian krajobrazowych nalezy
uzna¢ za najwigksze zagrozenie. Ewentualne przemieszanie funkcji produkcyjnych
(ustugowych), osiedlenczych, wypoczynkowych 1 rolniczych stwarzatoby podstawe do
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zaistnienia nieznanych w przesztosci pol konfliktow. Mogtyby one zaistnie¢ przede wszystkim
w miejscowosci Janiszkowice.

Powaznym zagrozeniem dla lesnej r6znorodnosci biologicznej bedzie synantropizacja szaty
roslinnej, ktora z reguly przebiega bardzo szybko pod wptywem wzrostu intensywnosci ruchu
turystycznego.

W miescie Opole Lubelskie obserwowana jest narastajaca presja inwestycyjna na te czes$¢
doliny Leonki, ktora zatokowo wcina si¢ w teras¢ nadzalewowa docierajac w poblize
srddmiescia. Tereny, ktorych naturalne cechy (grunty stabonos$ne, nierzadko torfowe, z ptytka
wodg gruntowg 1 niskg roslinnoscig typowa dla siedlisk hydrogenicznych) predestynuja je do
funkcji terenow zieleni (powinny by¢ one przeznaczane pod zielen urzadzong badz
nieurzadzong), stopniowo s3 zabudowywane. Gdyby tendencja ta miataby si¢ utrzymac
ograniczone zostalyby pozytywne klimatyczne wplywy doliny Leonki na warunki zycia w
miescie.

VI. PRZYRODNICZE PREDYSPOZYCJE KSZTALTOWANIA STRUKTURY
FUNKCJONALNO-PRZESTRZENNEJ GMINY

1. Wspélczesna struktura funkcjonalno-przestrzenna

Pomimo, ze srodowisko przyrodnicze gminy zostato poddane w ciggu minionych dwoch
wiekow silnym przemianom wskutek ekspansji rolnictwa, to struktura funkcjonalno-
przestrzenna gminy na ogoét jest zgodna z naturalnymi predyspozycjami srodowiska (rozdz. III

pkt 3.2.)

Innymi slowy, obecny stan zagospodarowania przestrzennego gminy wynika z dgzenia do
mozliwie maksymalnego wykorzystania korzystnych warunkow agroekologicznych produkcji
rolnej. Ubocznym, negatywnym skutkiem takiego ukierunkowania rozwoju, jest wylesienie
centralnej 1 wschodniej czeSci gminy, a takze, co jest m.in. efektem dlugotrwatego
niewlasciwego nawozenia, zakwaszenie gleb.

Historyczny rdzen (szkielet) uktadu osadniczego gminy wykazuje wyrazne cechy
dostosowawcze do warunkow naturalnych. Glebokie wystgpowanie wod podziemnych na
obszarach wysoczyznowych (ponizej 10 m) sprawito, ze osadnictw0 najpierw osadnictwo
rozwingto si¢ w strefach tatwego dostepu ,do wody, a wigc w bezposrednim sasiedztwie dolin
rzecznych (Janiszkowice, Niezdow, Kluczkowice, Komaszyce, Kazimierzow, Puszno
Godowskie). Najwicksze wsie majg charakter ulicowek lub rzedowek.

Koncentracja najstarszej zabudowy wzdtuz dolin rzecznych, historycznie uwarunkowana 1
uzasadniona ($wiadczy o tym nagromadzenie stanowisk archeologicznych na obrzezach dolin:
Chodelki i Jankowki), a obecnie, do czasu wybudowania kanalizacji sanitarnej stwarzajaca
duze zagrozenie dla rzek, ma swoja bardzo pozytywna strone, poniewaz sprawia, ze miejscami,
gléwnie we wschodniej czesci gminy, zachowaty si¢ rozlegte tereny otwarte z harmonijnym
krajobrazem rolniczym. To warto$¢ sama w sobie wymagajaca ochrony w dalszym
zagospodarowaniu przestrzennym gminy.

Osadnictwo w wysoczyznowej czgsci gminy jest stabiej uzaleznione od warunkéw
naturalnych. Miejscami rozwija si¢ w sposob mato zdyscyplinowany, a przewazajacym typem
zabudowy jest tam zabudowa kolonijna; mniejszy udziat stanowi zabudowa rzgdowa.
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Podsumowujac problematyke relacji osadnictwa do $rodowiska przyrodniczego nalezy
stwierdzi¢, ze uktad osadniczy gminy jest na przewazajacym obszarze srednio zharmonizowany
z ukladem naturalnym Sg bowiem rejony, zwilaszcza W rejonie Ozarowa, gdzie rozwoj
zabudowy wymyka si¢ spod kontroli.

O ile wspoélczesnie o specyfice gminy decydujg ekstensywne uprawy polowe, o tyle w
przesztosci duze znaczenie posiadata gospodarka le$na.

2. Mozliwosci ksztaltowania struktury funkcjonalno-przestrzennej ze szczegdélnym
uwzglednieniem obszarow o funkcji przyrodniczej jako wiodacej

Bioragc pod uwage wartosci srodowiska, prawne uwarunkowania ochronne dotyczace
zasobow przyrody, stan sanitarny srodowiska oraz jego naturalne predyspozycje do petnienia
okreslonych funkcji, wyrdznia si¢ nastepujace grupy obszarow:

Obszary o wybijajacych si¢ wartosciach przyrodniczych, objete ochrong prawnag
wielkoobszarowg badz indywidualna.

A

Obszary o walorach istotnych dla europejskiego dziedzictwa przyrodniczego,

tj.:

» torfowisko niskie w Komaszycach objete statusem ostoi siedliskowej Natura
2000,

» zerowiska chronionego gatunku nietoperza myotis myotis objete statusem
ostoi siedliskowej Natura 2000.

Obszary o wyrdzniajacych si¢ w skali regionalnej wartosciach przyrodniczych,

podlegajace ochronie na podstawie przepiséw szczegdlnych, tj.:

* ckosystemy lesne 1 zaroSlowe ze stanowiskami roslin chronionych,
wystepujace w granicach Wrzelowieckiego Parku Krajobrazowego,

* ckosystemy lesne, =zaro$lowe, takowe 1 torfowiskowe w obrgbie
Chodelskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Obszary o wyrdzniajacych si¢ w skali lokalnej walorach przyrodniczych
wystepujace w granicach Wrzelowieckiego PK i Chodelskiego OCK, badz poza
nimi, tj.:

+ ekosystemy lakowe chronione w postaci uzytku ekologicznego ,,Emilcin”,

* obszary wystepowania rzadkich 1 chronionych roslin.

. Obszary (obiekty) stabilizujgce réwnowage przyrodniczg Srodowiska

wystepujace na terenie Wrzelowieckiego PK 1 Chodelskiego OCK, tj.:
+ lasy ochronne,

* mokradla state i okresowe,

» akweny wodne.

Obszary o wyrdzniajagcych si¢ w skali regionalnej i lokalnej warto$ciach
przyrodniczych wskazane do indywidualnej ochrony prawnej, tj.:

* systemy wawozowe wskazane do ochrony rezerwatowej,
* obszary o zrdznicowanej strukturze ekologicznej wskazane do statusu
zespotu przyrodniczo-krajobrazowego,
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* obszary o walorach przyrodniczych wskazane do statusu uzytku
ekologicznego.

Obszary o podwyzszonej wartosci ekologicznej (z wyjatkami) 1 uzytkowej
wymagajace pozostawienia w dotychczasowym uzytkowaniu:

A.

C.

Doliny rzeczne i inne obnizenia stanowigce, jako glowne powigzania

ekologiczne, osnowe Systemu Przyrodniczego Gminy.

Jako rejony obszary uzytkéw zielonych i1 (miejscami) gleb organicznych, a

zarazem tereny inwersyjne z ptytka woda gruntowa, powinny by¢ wykluczone

z zabudowy 1 zachowa¢ charakter terenow otwartych.

Do obszarow tej kategorii naleza:

+ dolina Chodelki,

* dolinki prawobocznych doptywow Chodelki,

e dolina Jankowki,

+ dolina Potoku Wrzelowieckiego,

* pasmowe obnizenia terenowe (suche doliny erozyjno-denudacyjne, badz
dolinki ciekéw okresowych).

Obszary lesne pehiace, poza funkcjami ochronnymi (kategoria I A), funkcje
ekologiczne i klimatyczne jako nadrzgdne nad funkcja gospodarcza.

Rowniez ze wzgledu na walory estetyczne powinny stanowi¢ nieusuwalny
sktadnik krajobrazu kulturowego i zblizonego do naturalnego.

Wiodaca role odgrywaja kompleksy lesne potozone na gruntach Skarbu
Panstwa.

Obszary gleb klasy II i1 III, chronione przed zmiang uzytkowania na cele
nierolnicze na podstawie ustawy o ochronie gruntow rolnych i lesnych.

Obszary o przecigtnych walorach przyrodniczych i uzytkowych $rodowiska nie
podlegajace ochronie przed zmiang uzytkowania, przydatne pod roézne formy
zagospodarowania:

A

Tereny wystepowania gruntow klasy IV 1 V o najlepszych wartosciach
produkcyjnych w grupie gleb niechronionych; wskazane w pierwszej kolejnosci
do wykorzystania rolniczego, o korzystnych warunkach fizjograficznych do
rozwoju zabudowy.

. Tereny wystgpowania gruntow ornych klasy VI o najstabszych wartoSciach

uzytkowych; wskazane do zalesien i, w pierwszym rzedzie, do lokalizacji
zabudowy, roéwniez ze wzgledu na korzystne warunki fizjograficzne.

Obszary o przecigtnych walorach przyrodniczych i bardzo stabych warto$ciach
uzytkowych, wystepujace poza obszarami chronionymi.

Mokradta state i okresowe w pozadolinnych obnizeniach terenowych, gtownie
zaglebieniach bezodpltywowych, o przecigtnej wartosci przyrodniczej; wskazane do
pozostawienia w dotychczasowym stanie glownie ze wzgledu na niekorzystne dla
osadnictwa warunki fizjograficzne i istotng role w stabilizowaniu stosunkoéw
wodnych.
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Do gléwnych obszarow pelnigcych w gminie funkcje przyrodniczg nalezg obszary
oznaczone kategoriami: | A, | B, 1 C, ID, 1A i II B. Funkcj¢ wspomagajaca w tym wzgledzie
pehia obszary oznaczone kategorig V.

Mozliwosci odtworzenia badZ wykreowania nowych obszardéw o funkcjach przyrodniczych
jako wiodacych sg niezbyt duze. Przyczynami s3: stosunkowo mata powierzchnia gruntow
rolnych narazonych na silng erozje, to jest taka, ktora wymaga przeciwdziatania w postaci
zalesien (zdecydowana wigkszos$¢ gruntdw tego rodzaju jest juz zalesiona badz zadrzewiona),
a takze brak wigkszych mozliwos$ci dalszego retencjonowania wody. Korzystna okolicznos$cia
jest duza zwarto$¢ areatow stabych gleb kwalifikujacych sie¢ pod zalesienia.

Najwigksze mozliwosci zalesien istniejg w centralnej i potnocnej cze$ci gminy. Dolesienia
stuzylyby rowniez ochronie — jako otulina biologiczna — dolin rzecznych. Te spodziewane
funkcje dolesien prowadza do generalnej uwagi, ze dyspozycje miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego powinny bardziej stuzy¢ lepszemu funkcjonowaniu juz
istniejgcych przyrodniczych elementow krajobrazu, niz prowadzi¢ do uksztattowania nowych
struktury przyrodniczych.

VII. OCENA PRZYDATNOSCI SRODOWISKA DLA ROZNYCH RODZAJOW
UZYTKOWANIA | FORM ZAGOSPODAROWANIA

Oceny przydatnosci §rodowiska dla roznych przejawow aktywnosci gospodarczej i form
zagospodarowania dokonano pod katem mozliwosci rozwoju i ograniczen, jakie dla rozwoju
spoteczno-gospodarczego gminy stwarzaja czynniki $rodowiskowe (naturalne), w czesci
zmodyfikowane przez cztowieka (mapa nr 3).

1. Mozliwosci rozwoju budownictwa

O mozliwosciach rozwoju budownictwa (w tym zwlaszcza zabudowy mieszkaniowej i
przemystowej) decydujg przede wszystkim wlasciwosci podtoza budowlanego (warunki
gruntowo-wodne 1 warunki morfometryczne rzezby) , za§ w mniejszym stopniu (gldéwnie w
odniesieniu do zabudowy przemystowej) warunki topoklimatyczne (klimatu lokalnego).
Istotnym uwarunkowaniem dla kazdego rodzaju zabudowy jest stopien zagrozenia kleskami
zywiolowymi, zwlaszcza powodziami.

W gminie przewazaja obszary o Kkorzystnych dla budownictwa warunkach
geologiczno-inzynierskich podtoza. Uchodzg za nie grunty nosne ( skaliste, spoiste, zwarte,
polzwarte 1 twardoplastyczne, sypkie $redniozaggszczone i zageszczone), na ktérych nie
wystepuja zjawiska geodynamiczne, a glebokos¢ wody gruntowej przekracza 2 m p.p.t.
Grunty te wystepuja w obregbie zajmujacych przewazajaca czg$¢ gminy réwnin i zrownan
denudacyjnych, wysoczyzn polodowcowych oraz ptaskowyzu lessowego.

Do obszarow 0 warunkach geologiczno-inzynierskich podloza utrudniajacych
budownictwo nalezg:

* obszary gruntow stabono$nych ze wzgledu na ich strukturg,

* obszary gruntow Srednionosnych,

» obszary ptytkiego wystgpowania wod gruntowych (0-2 m p.p.t.),
» obszary zalewane w czasie powodzi,
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» strefy krawedziowe, w ktérych przy sprzyjajacych warunkach mogg uaktywnié si¢
procesy geodynamiczne (tj. sptukiwanie powierzchniowe, erozja wawozowa i
spetzywanie gruntow).

Grunty stabono$ne tworza:

» utwory organiczne (torfy i namuty) wyst¢pujace w dolinach Chodelki i Leonki oraz w
obnizeniach o réznej genezie,

» grunty spoiste plastyczne i mi¢kkoplastyczne, tworzone przez utwory rzeczne (mady i
piaski), wystepujace powszechnie w dolinach rzecznych i budujace terasy zalewowe
dolin,

» grunty sypkie, luzne i $redniozaggszczone, tworzone przez piaski eoliczne przewiane
lub uformowane w wydmy (dominujg w lasach, rzadziej wyst¢pujg na terenach
otwartych w rejonie, m. in. w rejonie Ozarowa).

Obszary z ptytka woda gruntowa najczegsciej wystepuja w dolinach rzecznych, a
fragmentarycznie na réwninach z zaglebieniami bezodptywowymi najczgsciej o
niewyjasnionej genezie.

Obszary zalewane w czasie powodzi wystepuja tylko w dolinie Chodelki. Sg rowniez
narazone na podtapianie zwigzane z wahaniami poziomu wody gruntowej.

Szczegblne zagrozenie dla budownictwa stanowig zazwyczaj procesy geodynamiczne.
Jednak w gminie Opole Lubelskie ich wystepowanie jest ograniczone tylko do waskich stref
krawedziowych dolin rzecznych.

Czynnikiem sprzyjajacym rozwojowi przestrzennemu osadnictwa w gminie jest jej dos¢
stabe urzezbienie. Zdecydowanie najwickszym zasiggiem (okoto 80% terytorium gminy)
odznaczaja si¢ powierzchnie terenu o nachyleniu ponizej 5% i deniwelacjach ponizej 2 m
obliczane w obrebie 1 ha (0,01 km2). W budownictwie ladowym s3 one oceniane najwyze;j.
Minimalng powierzchni¢ zajmuja tereny o spadkach 5-18%, jednak sa to spadki, ktore nie
wykluczajg zabudowy, ale jedynie ja utrudniajg. Wyklucza¢ ja natomiast powinny spadki
powyzej 18%. Praktyczne wystepuja tylko w obrebie krawedzi i w strefach przywawozowych.

Rowniez spotykane najczes$cie) w gminie typy klimatu lokalnego (tzw. topoklimatu) sg
korzystne dla osadnictwa. W ramach fizjograficznej typologii klimatycznej wydzielane sa one
na podstawie lokalnego zro6znicowania nastonecznienia i temperatury wynikajacego z
uksztattowania terenu i pokrycia go szatg ro$linna.

Szczegdlnie korzystne pod zabudowe mieszkaniow3g sg tereny potozone na wysoczyznach,
a takze na ich zboczach o ekspozycjach potudniowych (S, SE 1 SW). Sg one nie tylko dobrze
nastonecznione, ale 1 wlasciwie przewietrzane. Najwiekszg powierzchnie zajmuja w centralne;,
poludniowej 1 wschodniej czgsci gminy. Nalezy réwniez podkres$lic, ze na terenach
przylesnych, zwlaszcza potozonych po stronie zawietrznej lasow (Leonin, Stary Franciszkow,
Ozarow, Os. Kluczkowice, Niezdow, Elzbieta) klimat lokalny jest bardzo korzystnie
modyfikowany przez ekosystemy lesne, gtdéwnie pod katem potrzeb rekreacji.

Bonitacje¢ klimatyczng dla potrzeb osadnictwa i rekreacji oparto o metod¢ Gregora i
Podloucky'ego. Uwzglednia ona fakt, iz decydujacy wptyw na ksztattowanie si¢ lokalnych cech
klimatu ma rzezba terenu.
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Wydzielono nast¢pujgce cztery jednostki klimatyczno-bonitacyjne:

» klasa I - najkorzystniejsze warunki klimatyczne;
obejmuje ptaskie lub nachylone pod katem 1 do 2° tereny wierzchowinowe oraz czes$¢
zboczy o ekspozycji S, SE i SW o suchym podtozu; posiadaja one najlepsze warunki
radiacyjne (otrzymujg $rednio rocznie ok. 110% sumy promieniowania catkowitego
przypadajacego na powierzchni¢ poziomg); tereny tego typu dominujg w poludniowe;j
czesci gminy (Wandalin, Biatowoda, Zadole, Cwietalka);

» klasa Il - korzystne warunki klimatyczne;
obejmuje nizsze parte zboczy potudniowych, zbocza zachodnie i wschodnie oraz
sptaszczenia na zboczach o roznej ekspozycji; w poroéwnaniu z klasg I tereny te sg nieco
chtodniejsze; srednie dzienne roznice temperatury nie przekraczaja na ogdt 0,5°C;
nastonecznienie jest dobre, a przewietrzanie umiarkowane; tereny o takim topoklimacie
przewazajg w centralnej i wschodniej czgsci gminy;

» klasa Ill — $rednio korzystne warunki klimatyczne;

obejmuje zbocza o ekspozycji N, NE, NW, a takze szersze obnizenia dolinne i ptytkie
dolinki; tereny te otrzymuja ok. 80% rocznej sumy promieniowania catkowitego
przypadajacego na powierzchni¢ poziomg; odznaczaja si¢ gorszymi warunkami
.termicznymi i wigksza wilgotnosciag powietrza od terendéw zaliczonych do klasy 11 II;
szerokie 1 suche doliny oraz mate dolinki lezg niemal w catosci zasiegu inwersji
termicznych i sptywow chtodnego powietrza; tego rodzaju terendow najwigcej wystepuje
w poélnocnej czesci gminy; réwniez mniej podmokta cze$¢ doliny Chodelki moze by¢
zaliczona do tej kategorii terenow;

» klasa IV - niekorzystne warunki klimatyczne;
obejmuje waskie podmokte doliny i zaglgbienia bezodptywowe, a takze dna wawozow;
tereny te odznaczajg si¢ znacznie wigksza wilgotnos$cia wzgledng powietrza 1 nizsza
temperaturg niz obszary zaliczone do III klasy; leza w caloSci w zasiggu inwersji
termicznej, sptywow i zalegania chlodnego powietrza, a takze zasiggu mgiet i oparow
mgielnych.

2. Mozliwosci rozwoju rolnictwa

Na warunki przyrodnicze produkcji rolnej sktadaja si¢: jakos¢ gleby (wyrazona klasg
bonitacyjng), przydatno$¢ rolnicza gleby (wyrazona kompleksem glebowo-rolniczym), rzezba
terenu oraz warunki wodne i klimatyczne.

Warunki glebowe, ktore decydujg o mozliwosciach rozwoju rolnictwa, sg omowione (poza
tym punktem) rowniez w punktach 111.2.1.4., 111.2.2.5., 111.25.3., 111.2.7.1.2., V. 1.3,
i VIIL.1.4. Ukazuje je rowniez mapa nr 2.

Z rolniczego punktu widzenia rzezba terenu oceniana jest pod katem rejonizacji
optymalnych upraw (co wynika z deniwelacji, spadkow i ekspozycji stokéw), wyznaczania
obszarow podatnych na erozj¢ (co uzaleznione jest od wihasciwosci skaty glebotworcze;,
deniwelacji, spadkow 1 ekspozycji stokéw) oraz mozliwosci mechanizacji produkcji
(uwarunkowanej nachyleniem stokow). RzeZba terenu w gminie sprzyja produkcji rolne;j.
Swiadczy o tym bonitacja tego elementu rolniczej przestrzeni produkcyjnej dokonana przez
TUNG Putawy w 1991 r.; oceniono go na 7,2 punktow przy rozpigtosci skali 4,1 — 10,0.
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Agroklimat gminy nalezy uznaé¢ za czynnik jeszcze bardziej korzystny dla tej formy
aktywnos$ci gospodarczej. W bonitacji warunkoéw klimatycznych w aspekcie wymagan
rolnictwa (IUNG 1991) warunki te oceniono na 12,2 punktow przy rozpietosci skali 9,0 - 13,0.

Tylko warunki wodne (wilgotnosciowe) gleb na przewazajacej czesci obszaru gminy
nalezy uzna¢ za $rednio korzystne dla rolnictwa. W bonitacji warunkéw wodnych pod katem
potrzeb rolnictwa (IUNG 1991) warunki te oceniono na 5,5 punktéw przy rozpigtosci skali (4,1
—10,0).

Czynnikiem o istotnym znaczeniu dla rolnictwa, ograniczajacym jego rozwoj, jest
zakwaszenie gleb, czeSciowo uwarunkowane charakterem skat glebotworczych, a czgsciowo
spowodowane zanieczyszczeniem atmosfery oraz wielokrotnie tu analizowana erozja wodna,
w szczegolnos$ci wawozowa.

3. MozliwoS$ci rozwoju le$nictwa

Z czynnikéw naturalnych o warunkach rozwoju le$nictwa decyduja przede wszystkim:
zasobno$¢ siedlisk oraz areat gleb o matej przydatnosci dla rolnictwa (w klasach bonitacyjnych
V11 VIz), dla ktérych najwlasciwsze w aspekcie produktywnosci jest lesne uzytkowanie i ktory
okresla skale mozliwych zalesien.

W gminie oba czynniki sprzyjaja rozwojowi produkcji lesnej. Rowniez czg¢$¢ elementéw
taksacyjnych drzewostanow (ktore w znacznej mierze wynikaja ze sposobu prowadzenia w
przesztosci gospodarki lesnej), tj. struktura i wiek drzewostanow, stwarza dobre perspektywy
dla le$nictwa. Pewnym ograniczeniem jest $redni stan zdrowotny lasow prywatnych, bedacy
skutkiem niewystarczajacych zabiegow pielegnacyjnych, a takze ich nienajlepszy stan
sanitarny.

W sytuacji silnego wylesienia wschodniej czeSci gminy istotng role odgrywaja
zadrzewienia. Nie sg zaliczane do powierzchni lesnych ze wzgledu na brak cech biocenoz
lesnych. W przyszto$ci moga jednak stanowi¢ wazny czynnik rozwoju agroles$nictwa, to jest
takiego systemu uzytkowania lasu, ktory polega na wykorzystywaniu komplementarnych
wspotzalezno$ci pomigdzy lasem uprawami rolnymi i hodowla w taki sposob, aby
produkcyjnos¢, stabilno$¢ i rownowaga catego systemu byta wigksza niz kazdego z tych
komponentéw z osobna.

4. Mozliwosci rozwoju rekreacji
Do srodowiskowych potencjatéw rozwojowych gminy w aspekcie rekreacji naleza:

» zbiorowiska le$ne umozliwiajace stosunkowo latwg penetracj¢ rekreacyjna,
» akweny wodne dostepne dla rekreacji,
« harmonijny krajobraz kulturowy.

Na szczegdlng uwage zashuguja lasy. Najbardziej atrakcyjny dla rekreacji jest najbardziej
rozpowszechniony w tutejszych lasach zespot kontynentalnego boru mieszanego SOSNOWO-
debowego (Querco roboris - Pinetum) na siedlisku boru mieszanego swiezego. Nadaje si¢ on
do wszystkich form wypoczynku. Odznacza si¢ korzystnym bioklimatem warstwy
rekreacyjnej, a takze:
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* bardzo duzymi wtasciwo$ciami detoksykacyjnymi (gtéwnie pod wzgledem likwidacji
chorobotworczych bakterii i grzybow),

* uniwersalnoscia  zdrowotng (tj. pod  wzgledem  bioterapeutycznym i
psychoregulacyjnym) i przydatno$ci dla oséb w roznym wieku i stanie, zdrowia.

Niewiele mniej atrakcyjne dla rekreacji .sg grady (Tilio-Carpinetum) wystepujace na
siedlisku boru mieszanego $wiezego. Szczeg6lng uwage zwracaja ich duze wlasciwosci
filtracyjne i detoksykacyjno-mikrobiologiczne oraz korzystne wilasciwosci zdrowotne i
wysokie estetyczne. Okoliczno$cig niekorzystng jest ich duze rozproszenie (wystepuja tylko w
niewielkich platach).

Mato przydatne dla rekreacji sa natomiast tegi olszowe i1 olsy wystepujace gldwnie w
dolinie Chodelki, cho¢ ich wysokie walory estetyczne nalezy mie¢ na uwadze organizujac i
promujac w gminie ekoturystyke.

Z czynnikow naturalnych decydujacych o przydatnosci srodowiska dla rekreacji nieco
mniej atrakcyjna w gminie jest rzezba terenu. Jej mniejsza atrakcyjnos$¢ (wyjatkiem sg wawozy
wandalinskie i kluczkowickie) jest ewidentna we wszystkich znanych podejsciach do bonitacji
tego elementu $srodowiska, a wigc biorgc pod uwage zarowno nachylenie powierzchni, jak i
deniwelacje. Nie oznacza to jednak, Zze ten element Srodowiska mozna pomina¢ waloryzujac
srodowisko pod katem jego atrakcyjnosci dla rekreacji. Nalezy tu zwroci¢ uwage na dosé
gleboko wcigta w wierzchowine doliny doptywoéw Chodelki, liczne wypukte formy rzezby
umozliwiajace percepcj¢ rozleglych widokéw, a takze zwydmione tereny lesne na gruntach
Niezdowa, Ozarowa, Elzbiety i Gor Opolskich. Powierzchniowo przewazaja jednak $rednio
atrakcyjne wykorzystywane rolniczo lekko faliste rowniny.

Na uwage zastuguja rowniez lecznicze i turystyczne walory klimatu.

Lecznicze walory klimatu (wedhug Blazejczyvka 1994)

Czegstotliwos¢ wystepowania pogdd korzystnych dla klimatoterapii w miesigcach
reprezentatywnych dla por roku jest nastgpujaca:

kwiecien — 65%
lipiec — 70%
pazdziernik — 85%
styczen — 40%

Czgstotliwos¢ wystgpowania pogod niekorzystnych dla klimatoterapii w analogicznych
miesigcach przedstawia si¢ nastepujgco:

kwiecien — <10%
lipiec — <10%
pazdziernik — 5%
styczen — 25%
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Pogody oszczedzajace wystepuja wiosng i latem, a pogody silnie obcigzajace — zima.

Bioklimat okres$la si¢ na pograniczu stabo i fagodnie bodzcowego (Koztowska-Szczgsna
1994).

Turystyczne walory klimatu

Srednie dzienne ustonecznienie rzeczywiste w lecie wynosi ok. 7,0 godz. (wskaznik nalezy
do najwyzszych w Polsce), a w zimie — 1,5 (wskazniki o zblizonej warto$ci wystepuja tylko w
Polsce pd.-wsch., a wyzsze — jedynie w Tatrach i Karkonoszach — wedlug Kuczmarskiego
1994).

Srednia liczba dni z opadem catodziennym w lecie wynosi ponizej 6 (ponizej $redniej
krajowej), a zimg — ponizej 10 (ponizej 5 jedynie w Kotlinie Warszawskiej, a z reguty powyzej
10 — wedlug Btazejczyka 1994).

Srednia liczba dni z pokrywa $niezna o grubosci >10 cm w roku wynosi 30 (jest to $redni
wskaznik dla Polski §rodkowej), a o grubosci >20 cm w roku — powyzej 20 (pordwnanie z
innymi czesciami kraju w podobnych proporcjach) — wedtug tobozewicza 1994.

Srednia liczba dni sezonu kapieliskowego przekracza 120 i nalezy do najwyzszych w kraju
(Lobozewicz 1994).

Sredni wskaznik turystyczno-klimatyczny (Olechnowicz-Bobrowska 1994) wynosi:

w lutym — 0,65 (przy skali ogélnopolskiej 0,65 — 0,75),

w czerwcu — 1,05 (przy skali ogolnopolskiej 0,65 — 1,15).

Podsumowanie

Wigkszo$¢ wskaznikow dokumentuje wysokie turystyczne walory miesigcy letnich.

Do gtownych czynnikow ograniczajacych mozliwosci rozwoju rekreacji w gminie nalezg:

* zanieczyszczone wody ptynace,
+ brak infrastruktury sozotechnicznej,
» brak wigkszych komplekséw lesnych we wschodniej czg¢sci gminy.

5. Mozliwosci rozwoju energetyki opartej o odnawialne Zrédla energii

Mozliwo$ci rozwoju energetyki opartej o odnawialne Zrodla energii wynikaja z jednej
strony z wielkos$ci ich zasobow (rozdz. Il pkt 6.6.), a z drugiej z uwarunkowan ochronnych
zwigzanych z walorami przyrodniczymi i krajobrazowymi gminy oraz z warunkami Zycia
czlowieka.

Mozliwos¢ wykorzystania energii wody istnieje tylko na rz. Chodelce. Znajdujacy si¢ na
29 + 110 km Chodelki jaz w Woélce Komaszyckiej posiada parametry, ktore pietrzenie to
predestynuja do wykorzystania energetycznego ($wiatto — 4,0 m, wysokos¢ pietrzenia — 2,2 m,
$redni przeptyw — 0,72 m®/sek. Stan i perspektywy rozwoju hydroenergetyki w wojewodztwie
lubelskim 2012).
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Do wykorzystania hydroenergetycznego jest rowniez modernizowany jaz Ruda Opolska w
Woli Rudzkiej (Aktualizacja programu matlej retencji dla nowego woj. lubelskiego 2004).

W przyjetym przez Zarzad Wojewddztwa Lubelskiego dokumencie ,,Przestrzenne aspekty
lokalizacji energetyki wiatrowej w wojewodztwie lubelskim” w potudniowo-wschodniej czesci
gminy (obr¢by: Wandalin, Puszno Godowskie, Biatowoda) wyodr¢bniono trzy roéznej wielkosci
obszary proponowane do rozwoju duzych elektrowni wiatrowych (ponizej 100 kV), a w
potocnej czesci obrgbu Wrzelowiec — obszar mozliwy do rozwoju energetyki z ograniczeniami
w zakresie skali inwestycji. Pozostala, przyttaczajaca cz¢s¢ obszaru gminy uznano za obszar z
istotnymi ograniczeniami mogacymi uniemozliwi¢ realizacj¢ inwestycji, badz za obszary
wykluczone z realizacji tych inwestycji.

Wszedzie natomiast mogg by¢ realizowane:

* mikroelektrownie wiatrowe (ponizej 100 W mocy) — uzywane gtownie do tadowania
akumulatoréw tam, gdzie nie ma dostepu do sieci elektroenergetycznej,

+ male elektrownie (od 100 W do 100 kW) — stuzace potrzebom pojedynczych
gospodarstw lub matych firm.

Lokalizowanie matych elektrowni na obszarach Natura 2000 jest mozliwe pod warunkiem,
ze ocena oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko (w przypadku jej obligatoryjnosci
zdecydowanej przez Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska) nie wykaze jego negatywnego
wptywu na $rodowisko.

Energia promieniowania stonecznego najpowszechniej powinna by¢ wykorzystywana do
celow grzewczych poprzez zastosowanie kolektorow stonecznych w budownictwie, rolnictwie,
drobnym przemysle, turystyce i rekreacji. Szczegolnie korzystne tego typu rozwigzania sg w
obiektach dziatajagcych sezonowo w okresie wiosenno-letnim. W przypadku instalacji
produkujacych energi¢ elektryczng ekonomicznie uzasadniona moze by¢ ich budowa dla
zasilania obiektow i urzadzen zlokalizowanych w oddaleniu od sieci elektroenergetycznych, a
takze w instalacjach hybrydowych towarzyszacych infrastrukturze drogowej (znakach
drogowych, stupach o$wietleniowych).

Produkcja energii z ogniw fotowoltaicznych na skale pozwalajaca na sprzedaz tej energii
do sieci nie znajduje obecnie ekonomicznego uzasadnienia. Tym niemniej ten sposob produkcji
energii, ze wzglgdu na ciagle zmiany technologii i zwigzane z tym perspektywy obnizenia
kosztow inwestycyjnych budowy elektrowni solarnych, moze by¢ przysziosciowym
kierunkiem rozwoju OZE.

Poza obszarami chronionymi na podstawie przepisow szczegolnych (Wrzelowiecki PK,
Chodelski OCK) 1 przepisow ogdlnych (lasy, tereny zalewowe itp.), na pozostalej czesci gminy
mozliwe jest lokalizowanie elektrowni solarnych. Z uwagi jednak na konieczno$¢ ograniczenia
negatywnego wplywu wielkopowierzchniowych instalacji paneli fotowoltaicznych na
krajobraz preferowanymi lokalizacjami powinny by¢ — w ramach rekultywacji — tereny
poeksploatacyjne i tereny sktadowisk wylaczonych z eksploatacji.

Mozliwosci lokalizacyjne budowy biogazowni rolniczych uwarunkowane sa:

* dostepem do surowcow pierwotnych (substratéw do produkcji biogazu),
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* wymaganiami dla terenu inwestycyjnego dotyczacymi warunkow powierzchniowych,
infrastrukturalnych i srodowiskowych),

* dostepem do infrastruktury zapewniajgcej odbior wyprodukowanej energii,

*  mozliwosciami zagospodarowania odpadow pofermentacyjnych (Uwarunkowania
lokalizacyjne i proces inwestycyjny budowy biogazownie rolniczych w wojewddztwie
lubelskim 2010).

Decydujace znaczenie ma dostep do surowcoéw pierwotnych. W warunkach wojewodztwa
lubelskiego najwigksze szanse rozwoju majg biogazowni wykorzystujace odpady z przemyshu
rolno-spozywczego. Na terenic gminy sg to:

» zaklady przetworstwa owocow 1 warzyw (Kluczkowice, Opole Lubelskie),
» mleczarnie (Opole Lubelskie),
+ zaklady przetworstwa migsnego (Opole Lubelskie).

Potencjatem dla lokalizacji biogazowni wykorzystujacych odpady z produkcji zwierzecej
sa gospodarstwa rolne o duzej skali chowu zwierzat. W gminie Opole Lubelskie nalezy do nich
ferma drobiu o wielko$ci stada powyzej 10 000 sztuk.

Kolejnym zrédlem pozyskiwania substratow do produkcji biogazu, najistotniejszym z
punktu widzenia korzys$ci dla gospodarki lokalnej, sa grunty orne mozliwe do wykorzystania
na uprawy celowe roslin energetycznych. W pelni przydatnymi do uprawy roslin
energetycznych sg grunty orne w kompleksach rolniczej przydatnosci gleb 1 —5 i 8. W gminie
Opole Lubelskie najwicksza zajmujg gleby w kompleksie 5-tym (23,0% areatu ornego gminy);
gleby w kompleksach 1 — 4 posiadaja kilkuprocentowy udziat, a sladowy (1,0%) — gleby w
kompleksie 8-mym. Powierzchnia gleb przydatnych do uprawy ro$lin energetycznych w
strukturze uzytkéw rolnych w gminie przekracza $rednig dla wojewoddztwa. Najwigksza
wydajnos$cig energetyczng charakteryzuje si¢ kukurydza. W gminie z uwagi na znaczne zasoby
uzytkow zielonych, istotne znaczenie dla zasobéw biomasy mogg mie¢ trawy.

Zaleca sig, aby udziat roslin energetycznych przeznaczonych na potrzeby biogazowni w
strukturze zasiewow nie powinien przekracza¢ 20% gruntow ornych przydatnych do ich

uprawy.

Przy zalozeniu, ze mozliwa powierzchnia zasiewu ros$lin energetycznych przekraczajaca
1000 ha uzasadnia budowe¢ wigkszych biogazowni, o mocy przekraczajace; 2 MW, gming
Opole Lubelskie mozna uzna¢ za obszar preferowany dla lokalizacji takiej (i oczywiscie
mniejszych) biogazowni.

VIl UWARUNKOWANIA EKOFIZIJOGRAFICZNE ROZWOJU
PRZESTRZENNEGO GMINY

1. Okreslenie przydatnosci poszczegolnych terenow dla rozwoju funkeji
1.1. Przyrodnicze uwarunkowania funkcji mieszkaniowej

Warunki ekofizjograficzne gminy generalnie sprzyjaja rozwojowi funkcji mieszkaniowe;j.
Najkorzystniejsze sag warunki morfometryczne rzezby, a w drugiej kolejnosci warunki
gruntowo-wodne. Tylko bioklimat dolin rzecznych ocenia si¢ jako wyraznie niekorzystny dla
cztowieka. Doliny rzeczne wyklucza si¢ spod zabudowy mieszkaniowej rowniez ze wzgledow
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gruntowo-wodnych (grunty stabonosne), ekologicznych (facznikowa funkcja dolin w systemie
przyrodniczym) oraz ze wzglgdu na zagrozenie zalewami i podtopieniami.

Ze wzgledu na uwarunkowania naturalne ograniczenia w zabudowie mieszkaniowej
wystepuja rowniez :

* na tych terenach pozadolinnych, na ktérych poziom wody gruntowe;j jest ptytki (I-2m
p-p.t),

* na terenach o spadkach powyzej 5%,

* na terenach przyle$nych, to jest tych, ktdre sa polozone w strefach ochrony warunkow
siedliskowych lasu.

Obszary z ptytka woda gruntowa najczgsciej sg zarazem cenne przyrodniczo.

Obecnie prawne ograniczenia w zabudowie (od bezwzglednego zakazu po utrudnienia)
wystepuja w obszarach:

* terenow lesnych,

» stref ucigzliwo$ci cmentarzy,

» gleb chronionych (organicznych oraz mineralnych klas I-111),

* udokumentowanych zt6z surowcoéw mineralnych,

» stref technicznych linii energetycznych wysokiego, Sredniego 1 niskiego napigcia,
» strefy technicznej projektowanego gazociggu wysokiego cisnienia,

* narazonych na niebezpieczenstwo powodzi,

Najbardziej predysponowane do zabudowy mieszkaniowej sa tereny o niskich klasach
bonitacyjnych gleb i spadkach do 5%.

Polityka przestrzenna rozwoju osadnictwa powinna by¢ zniuansowana 1 wynikaé z
istniejacego zagospodarowania, tradycji historycznych 1 uwarunkowan naturalnych.

Niezaleznie jednak od lokalnych zr6znicowan wszedzie powinny obowigzywac:

» zasada harmonizacji realizowanej zabudowy z uktadem naturalnym pod katem
zapewnienia droznosci pasmowych elementow struktury ekologicznej,

* dbatos¢ o tad przestrzenny i harmonig¢ krajobrazu,

* uwzglednienie wymogow ochrony konserwatorskiej,

* sprzyjanie koncentracji zabudowy.

* rozbudowa ukladow komunikacyjnych z maksymalnym wykorzystaniem drog
lokalnych,

» zasada realizacji zbiorczych systemow infrastrukturalnych na terenach przewidzianych
pod zwartg zabudowg.

1.2. Przyrodnicze uwarunkowania rozwoju przemyshu

Do czynnikow naturalnych sprzyjajacych (cho¢ na ogédt z ograniczeniami) rozwojowi
przemystu w gminie s3:

* wystarczajagco duze zasoby wod podziemnych (czynnik szczegélnie wazny dla
przemystu wodochlonnego),
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» warunki morfometryczne rzezby (dominujg tereny o warunkach dobrych dla lokalizacji
zardwno cigzkiej zabudowy na duzych powierzchniach, jak i cigzkich budowli
odosobnionych).

Do czynnikéw $rodowiskowych wplywajacych ograniczajaco na planowanie rozwoju
przemystu w gminie nalezg:

* bardzo matla (z wyjatkiem Chodelki) wodnos$¢ rzek — co powinno wyklucza¢ mozliwos¢
przyjmowania przez nie duzych ilosci sciekoOw z terenu gminy,

e pewne ograniczenia obowigzujace na terenie Wrzelowieckiego PK i Chodelskiego
OCK, a takze obszarow Natura 2000.

Ograniczenia prawne w rozwoju przemyshu poza obszarami chronionymi sg identyczne jak
w przypadku zabudowy mieszkaniowe;j.

Lokalizacja obiektow o tej funkcji powinna by¢ jednak uwarunkowana:

* ograniczeniem ewentualnych ucigzliwo$ci zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej do granic wlasnosci,

* urzadzeniem zieleni izolacyjnej na powierzchni minimum 25-30% powierzchni dziatki,

» sprawng obsluga komunikacyjna,

» realizacjg infrastruktury sozotechnicznej co najmniej rownolegle z budowa obiektow
przemystowych,

* wykluczeniem funkcji mieszkaniowej z terendw przeznaczonych pod rozwdj funkcji
przemystowe;.

W obszarze miasta optymalne — ze srodowiskowego punktu widzenia — warunki rozwoju
przemystu, czy szerzej mowigc, przedsigbiorczosci, rysuja si¢ w potudniowo-wschodniej jego
czeg$ci. Za takg oceng 1 zarazem rekomendacja kierunku ksztaltowania struktury funkcjonalno-
przestrzennej miasta przemawiajg nastepujace przestanki: wystarczajaco duza no§nos¢ gruntu
1 sprzyjajace zabudowie przemystowej warunki morfometryczne rzezby terenu, potozenie po
zawietrznej stronie terenOw mieszkaniowych, wystarczajaco duze oddalenie od obszarow
prawnie chronionych i warunkujacych odpowiednia jako$¢ zycia w miescie (tj. terenow ujeé
wody dla potrzeb komunalnych), a takze potozenie poza Systemem Przyrodniczym Miasta.

Rozwdj przedsigbiorczosci w miescie jest rowniez mozliwy na terenie b. cukrowni,,Opole”.
Nie jest to teren szczegolnie korzystny dla rozwoju tej formy aktywnos$ci cztowieka, poniewaz
znajduje si¢ w bezposrednim sgsiedztwie zabudowy mieszkaniowej 1 wrazliwe] na
antropopresj¢ doliny rzecznej, ale restrukturyzacja funkcjonalna tej cze$ci miasta, np. w
kierunku mieszkalnictwa, nie jest niezbedna. Po pierwsze, istniejg w miescie o wiele bardziej
atrakcyjne dla zabudowy mieszkaniowej tereny, po drugie, jest to obszar tak mocno
przeksztalcony (grunty industrioziemne), ze jego rehabilitacja bytaby niezwykle kosztowna, a
po trzecie, mozna (i nalezy) narzuci¢ planem miejscowym takie warunki zagospodarowania, ze
rozwijajaca si¢ tu przedsigbiorczos¢ nie bedzie stwarza¢ zadnych ucigzliwosci dla otoczenia.

Lokalizacja wyznaczonych w planie terenéw przemystowo-sktadowych (w czgsci sg
zagospodarowane zgodnie z przeznaczeniem, a w czesci stanowig rezerwy terenowe) nie jest
uzasadniona fizjograficznie.

1.3. Przyrodnicze uwarunkowania rozwoju rekreacji
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Gmina posiada bardzo korzystne warunki naturalne dla rozwoju rekreacji. Gtownym
czynnikiem sprzyjajacym rozwojowi tej funkcji sg atrakcyjne dla turystyki i wypoczynku
zbiorniki wodne, a takze tereny lesne (pkt VIIL.4).

Dla rozwoju turystyki i wypoczynku, zwlaszcza agroturystyki, korzystng okolicznosciag jest
réwniez harmonijny krajobraz kulturowy, gtownie w rejonie Wrzelowca, a w rejonach Wolki
Komaszyckiej, Emilcina, Rudy Godowskiej i Degbin — krajobraz seminaturalny. Okolice tych
miejscowosci sg, ze wzgledu na przydolinne polozenie, bardzo wrazliwe na antropopresje.
Dlatego rozwoj funkcji rekreacyjnej na tym terenie powinien by¢ uwarunkowany:

* realizacja urzadzen wypoczynkowo-turystycznych (zwlaszcza  budownictwa
letniskowego) o wysokim standardzie,

* wyposazeniem terenow przewidzianych do zagospodarowania turystyczno-
wypoczynkowego w infrastruktur¢ techniczng w tym sozotechniczng (kanalizacje
sanitarng, kontenery na odpady itp.).

Niezbedna jest rowniez poprawa standardu mieszkan (siedlisk) agroturystycznych, a takze
bazy noclegowej (kwater prywatnych), przeznaczonej na krotkotrwaty pobyt turystow.

1.4. Przyrodnicze uwarunkowania rozwoju rolnictwa

Gmina odznacza si¢ na og6t korzystnymi warunkami dla rozwoju rolnictwa. O takiej ocenie
decyduja:

* sprzyjajace uprawom warunki agroekologiczne,
* potozenie komplekséw dobrych i $rednich gleb (klasa I-1V) na obszarach o korzystnej
dla produkc;ji rolnej konfiguracji terenu.

Lokalnie rozwdj rolnictwa utrudnia strukturalne (uwarunkowane utworami geologicznymi
podtoza) zakwaszenie gleb.

Do czynnikow s$rodowiskowych utrudniajgcych rozwoj gospodarki rolnej na wielu
obszarach gminy naleza:

» zakwaszenie gleb spowodowane zanieczyszczeniem atmosfery i wieloletnig
nieprawidlowg agrotechnika,
* narastajgce zjawisko ugorowania i odtogowania gruntow rolnych.

Specjalne predyspozycje dla rozwoju rolnictwa posiadaja sotectwa, w granicach ktorych
znajdujg si¢ zwarte areaty dobrych gleb. Generalnie jest to potudniowa i wschodnia czgs¢
gminy (zwlaszcza grunty Wandalina, Zadola, Cwietalki, Kluczkowic, Puszna Godowskiego i
Truszkowa).

W tej czgsci rolniczej przestrzeni produkcyjnej, ktora charakteryzuje si¢ dobrymi glebami i
licznymi gospodarstwami dobrze wyposazonymi pod wzgledem technicznym, intensywny
rozw0j gospodarki rolnej wymaga konsekwentnej ochrony gruntdéw rolnych przed
przeznaczeniem ich na cele nierolnicze. Niezbedne jest przy tym dopuszczenie do remontow 1
modernizacji istniejacych obiektow budowlanych, co ma szczegélne znaczenie w przypadku
obiektow stuzacych bezposrednio produkcji.

1.5. Przyrodnicze uwarunkowania rozwoju lesnictwa
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Lesnictwo mozna uzna¢ za wazng funkcje uzytkowa gminy. W przysztosci jej znaczenie
jeszcze bardziej wzro$nie ze wzgledu na znaczacy areat gleb bardzo stabych (klasa VIi VIRz),
nadajacych si¢ przede wszystkim pod zalesienie.

Do czynnikow $rodowiskowych utrudniajacych prowadzenie gospodarki lesnej jest
nienajlepszy stan sanitarny lasow prywatnych, gtownie ze wzgledu na zasmiecenie.

Z kolei okoliczno$cia sprzyjajaca gospodarce lesnej, jest znaczna zasobno$¢ siedlisk.

Najwicksze mozliwosci dolesien istniejg w potnocnej i centralnej czesci gminy, to jest
rejonach odznaczajacych si¢ do$§¢ mozaikowatg, polno-lesng strukturg ekologiczng i gdzie
istnieje koniecznos¢ ksztaltowania wigkszej cigglosci przestrzennej korytarzy ekologicznych.

Niezbedne s3 jednak rowniez:

* konsekwentne egzekwowanie przestrzegania wskazan gospodarczych zawartych w
uproszczonych planach urzadzenia lasow prywatnych,
* ustanowienie lasow ochronnych rowniez na gruntach prywatnych.

2. Identyfikacja obszaréw o decydujacym znaczeniu dla prawidlowego funkcjonowania
srodowiska i zachowania réznorodnosci biologicznej

2.1. Obszary o kluczowym znaczeniu dla funkcjonowania Srodowiska

Do obszarow, ktorych uzytkowanie i zagospodarowanie, z uwagi na cechy zasobow
naturalnych 1 ich role w strukturze przyrodniczej gminy, powinny by¢ podporzadkowane
potrzebom zapewnienia prawidlowego funkcjonowania §rodowiska, naleza:

« doliny rzeczne,
* kompleksy lesne.

przy czym kluczowe znaczenie, zwlaszcza w stabilizowaniu stosunkéw wodnych
(rébwnowagi hydrologicznej) w péinocnej czesci gminy, w tym roéwniez obszarow
przydolinnych, posiada dolina Chodelki, a dla migracji zwierzat — lasy w zachodnim i
centralnym pasie gminy.

W priorytetach ekologicznych adresowanych do dolin rzecznych, a zwigzanych z
funkcjonowaniem srodowiska, na pierwszy plan wysuwa si¢ dbato$¢ o droznosé¢ ekologiczno-
przestrzenna.

Ewentualne zmiany w uzytkowaniu terenéw doliny powinny zmierza¢ do odtwarzania
lasow olsowych - wilasciwej formy uzytkowania siedlisk torfowiskowych, zas w
zagospodarowaniu niezbedne jest niedopuszczenie do rozwoju zabudowy. Jest to konieczne
zarowno ze wzgledu na niebezpieczenstwo powodzi, jak (co juz zasygnalizowano), potrzebg
zachowania droznosci korytarzy ekologicznych.

W podsumowaniu nalezy podkresli¢, ze funkcjonowanie Srodowiska zarowno w skali
lokalnej (gminnej), jak i1 regionalnej, zalezy od:
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» stworzenia korzystnych (tj. w sytuacji braku barier) i w miar¢ korzystnych (tj. przy
uwzglednieniu rozwigzan technicznych i biologicznych utatwiajacych przenikalnosé
barier) warunkéw tranzytu ekologicznego,

» zapewnienia warunkéw do swobodnego sptywu wod powierzchniowych,

* czesciowej transformacji uzytkowania gruntéw (uzasadnionej réwniez ekonomicznie),
zmierzajacej do przywrdcenia zgodnos$ci uzytkowania ziemi z naturalnym siedliskiem;
w gminie chodzi gtdwnie o zalesienia najstabszych gruntow.

2.2. Obszary szczegélnie wazne dla réznorodnosci biologicznej

Zgodnie ze strategig ochrony réznorodnosci biologicznej w kraju (Andrzejewski, Weigle,
red. 1993) ,,ochrona réznorodnos$ci biologicznej oznacza systemowe dziatania podejmowane
na rzecz trwatego zachowania wszystkich elementéw réznorodnos$ci biologicznej w miejscach
ich naturalnego wystepowania (ochrona in situ) oraz zagrozonych gatunkéw, podgatunkow i
odmian poza miejscami ich naturalnego wystepowania badZz powstawania (ochrona ex situ)”.
W ksztattowaniu zagospodarowania przestrzennego w gminie znaczenie posiada ochrona in
situ.

Do elementow struktury ekologicznej gminy Opole Lubelskie szczegodlnie waznych z
punktu widzenia réznorodnosci biologicznej sSrodowiska naleza:

* mokradfa dolinne, $rédlesne i $rédpolne, utrzymujaca si¢ w ich obrebie roslinnoscia
seminaturalna,

» ckstensywnie uzytkowane Iagki, murawy i agrocenozy,

* cekosystemy le$ne z fitocenozami adekwatnymi do siedlisk.

Z istniejacych obszaréw chronionych wiodaca role w ochronie réznorodnos$ci biologicznej
pelni obszar Natura 2000 ,,Komaszyce”, a z proponowanych obszaréw chronionych -
projektowany zespol przyrodniczo-krajobrazowy ,Pustelnia — Jankowa”. Jest wskazane
(Strategia ochrony rdéznorodnos$ci biologicznej i krajobrazowej wojewodztwa lubelskiego,
1998), aby ten projektowany obszar chroniony zostal objety monitoringiem roéznorodnosci
biologicznej 1 krajobrazowej, jako jeden z kilkudziesigciu zaproponowanych na
Lubelszczyznie. Ten zintegrowany monitoring powinien stanowi¢ podstawowe zrodio
informacji o aktualnym stanie zasobdéw przyrody (w tym takze biologicznej réznorodnos$ci
gatunkowej flory i fauny oraz ro6znorodnosci catych fito- i zoocenoz), o stopniu i Kierunku
antropogenicznych przeksztatcen biocenoz, o rodzajach zagrozen i sposobach przeciwdziata
tym zagrozeniom oraz o ochronie i racjonalnym gospodarowaniu zasobami przyrody.

3. OkreSlenie warunkéw zagospodarowania terenu wynikajacych z potrzeb ochrony
srodowiska i prawidlowosci gospodarowania zasobami przyrody

W miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego gminy wymagania ochrony
srodowiska nalezy uwzgledni¢ zarowno w ogdlnych zasadach i warunkach zagospodarowania
terenu wedtug rodzajow przeznaczenia, jak i w ustaleniach szczegdtowych.

3.1. Warunki zagospodarowania terenu wedlug rodzajow przeznaczenia
3.1.1. Warunki zagospodarowania teren6w mieszkalnictwa
W warunkach zagospodarowania terenow mieszkalnictwa potrzeby ochrony $rodowiska

powinny zapewni¢ przede wszystkim nastepujace ustalenia:
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dopuszczenie lokalizacji w zabudowie jedynie uslug nieucigzliwych oraz innych
nieucigzliwych funkcji pod warunkiem, ze nie ograniczaja mozliwosci realizacji
podstawowej funkcji terenu na sgsiednich dziatkach,

wykluczenie lokalizacji ferm hodowlanych, tj. przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddzialtywac na srodowisko,

adaptacja zabudowy siedlisk rolniczych oraz obiektow gospodarczych pod warunkiem
ograniczenia ucigzliwosci do granic wlasnosci,

wysokie wskazniki minimalnej powierzchni dziatki pod zielenig (np. dla zabudowy
letniskowej - 80%).

Na terenach zabudowy pensjonatowej 1 letniskowej wszelkie ustugi powinny by¢
wykluczone.

Do terendw mieszkalnictwa, dla ktorych warunki te powinny si¢ stosowaé, nalezg w
pierwszym rzedzie:

3.1.2.

wydluzone pasma zabudowy wiejskiej, w uktadzie ktérych rozwija si¢ zdecydowana
wiekszo$¢ miejscowosci w gminie,
miejscowosci zwarte przestrzennie, cho¢ z tendencja do rozlewania (Janiszkowice).

Warunki zagospodarowania terenow uslug

W odniesieniu do terenéw ustug plan powinien uwzglednia¢ podstawowe wymogi ochrony
srodowiska, gtownie poprzez:

1) uwarunkowanie lokalizacji ustug ograniczeniem ich ucigzliwosci do granic
wlasnosci,

2) ograniczenie minimalnej powierzchni dziatki z przeznaczeniem pod zielen (30% -
na terenie ustug komercyjnych z dopuszczeniem funkcji mieszkaniowej, 20% - na
terenie ustug komercyjnych ucigzliwych),

3) wykluczenie lokalizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko,

4) wymog urzadzenia wzdtuz terendw zieleni izolacyjne;.

Powyzsze zasady powinny si¢ stosowa¢ do wyznaczonych w planie:

terenéw zabudowy mieszkaniowej (zagrodowej, jednorodzinnej) i ustugowe;,
terenow skoncentrowanej zabudowy jednorodzinnej,

a takze, z wyjatkiem wymogu nr 3, do terenéw zabudowy produkcyjnej 1 ustugowe;.

3.1.3.

Warunki zagospodarowania terenéow wytworczosci i skladowania

Sposrod warunkéw zagospodarowania terendw wytworczosci 1 sktadowania (przemystu,
sktadow i baz) potrzeby ochrony srodowiska powinny zapewnia¢ nastepujace ustalenia planu:

obowigzek strefowania funkcjonalnego w kierunku ograniczenia kolizyjnosci
zagospodarowania w granicach terenu,
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wykluczenie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na S$rodowisko, dla
ktérych obligatoryjne jest sporzadzenie raportu o oddziatywaniu na $rodowisko,
obowigzek uwzglednienia warunkoéw ochrony wod (m.in. poprzez uszczelnienie
podloza i odwodnienie nawierzchni placéw) i powietrza (m.in. poprzez zakaz
sktadowania towarow i materialéw pylacych na wolnym powietrzu),

ograniczenie powierzchni zabudowy do 40% wydzielonego terenu,

warunek zagospodarowania dzialek zielenig izolacyjng jednocze$nie z realizacjg
inwestycji,

wykluczenie mozliwosci trwatej degradacji srodowiska przyrodniczego na terenach
powierzchniowej eksploatacji surowcow.

Ponadto niezbedny warunek wykluczenia lokalizacji budynkow mieszkalnych. W
sytuacji braku na terenie gminy duzych i S$rednich zaktadow produkcyjnych powyzsze
zasady ochrony s$rodowiska powinny stosowaé si¢ do tych terendéw wytworczosci i
sktadowania, ktore zostang wyznaczone w planie. Najbardziej wlasciwym, ze srodowiskowego
punktu widzenia, terenem pod lokalizacje funkcji produkcyjnych i sktadowych, sg rejony
polozone w potudniowo-wschodniej czesci miasta (obrgby 5 1 6).

3.1.4. Warunki zagospodarowania terenow rolnictwa

W odniesieniu do terendéw przeznaczonych pod rolnictwo plan powinien zapewniad
podstawowe wymogi ochrony srodowiska poprzez:

wykluczenie lokalizacji gospodarstw specjalnych rolnictwa w kolizji z zabudowa,
wprowadzenie obowigzku urzadzenia zieleni izolacyjnej wokol terendw (obiektow)
oddziatywujacych niekorzystnie na otoczenie lub wrazliwych na szkodliwy wplyw
czynnikoOw zewnetrznych,

wprowadzenie obowigzku likwidacji obiektow kolidujagcych w wymaganiami ochrony
srodowiska lub z zagospodarowaniem terenow sasiednich,

wprowadzenie zakazu lokalizowania przedsigwzig¢ mogacych znaczaco pogorszy¢ stan
srodowiska przyrodniczego w bezposrednim sgsiedztwie istniejgcej i planowanej
zabudowy mieszkaniowej.

Obowiazek stosowania tych zasad dotyczy catej rolniczej przestrzeni produkcyjne;.

3.1.5. Warunki zagospodarowania terenéw komunikacji

W odniesieniu do warunkow zagospodarowania terenéw komunikacji aspekt ekologiczny
uwarunkowan winien by¢ realizowany przede wszystkim poprzez:

okreslenie zasad sytuowania zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego przy drogach,

obowiazek ochrony droznosci dolin - jako ciaggdéw i korytarzy ekologicznych oraz stref
koncentracji sptywu wody - podczas modernizacji i budowy drog.

Wymogi te powinny dotyczy¢ wszystkich drég publicznych i wewngtrznych.
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3.2. Warunki zagospodarowania terenow ze wzgledu na konieczno$é¢ zapewnienia
wlasciwych warunkow zycia i bezpieczenstwa ekologicznego mieszkancow

3.2.1. Warunki zagospodarowania terenéw narazonych na promieniowanie
niejonizujgce

Na terenie gminy zrodtem szkodliwego dla cztowieka promieniowania niejonizujgcego sg
napowietrzne linie WN 110kV, SN 30 i 15 kV, wytwarzajace pola elektromagnetyczne o
czestotliwosci 50 Hz. Minimalne zagrozenie stwarzajg linie niskiego napi¢cia (nn). Celem
zabezpieczenia Srodowiska cztowieka przed oddzialywaniem promieniowania niezbe¢dne jest
utrzymanie stref technicznych wolnych od zabudowy oraz wysokiej roslinnosci o szerokosci:

* 40 m wzdluz linii 110 kV,
e 15 m wzdluz linii 15 kV,
* 10 m wzdhluz linii nn.

Jednak tylko linia 110 kV jest zdolna do wytworzenie pola elektromagnetycznego, ktorego
poziom mogltby naruszy¢ wartosci dopuszczalne.

3.2.2. Warunki zagospodarowania terenow narazonych na halas
Na terenie gminy zrodlem ucigzliwego hatasu jest ruch komunikacyjny drogowy.

W odniesieniu do zabudowy rozlokowanej wzdtuz dréog wymagane jest przestrzeganie
minimalnych dopuszczalnych odleglosci, okreslonych w ustawie z dnia 21 marca 1985 r. o
drogach publicznych [20], w sytuowaniu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego przy drogach.

3.2.3. Warunki zagospodarowania terenow polozonych w sasiedztwie cmentarzy

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia 25 sierpnia 1959 r.w
sprawie okreslenia jakie tereny pod wzgledem sanitarnym sq odpowiednie na cmentarze [61],
odleglo§¢ cmentarza od zabudowan mieszkalnych, od zakladow produkcyjnych artykuty
zywnosci, zaktadow zywienia zbiorowego badZz zakltadow przechowywujacych artykuly
zywno$ci oraz studzien, zrodet 1 strumieni, stuzacych do czerpania wody do picia 1 potrzeb
gospodarczych, powinna wynosi¢ co najmniej 150 m; warunkiem zmniejszenia tej odleglosci
do 50 m jest zwodociggowanie terenu w granicach od 50 do 150 m odlegtosci od cmentarza.

3.2.4. Warunki zagospodarowania terenéow znajdujacych si¢ w strefach uciazliwosci
oczyszczalni §ciekéw i punktow gromadzenia odpadéow

Ucigzliwo$¢ oczyszcezalni $ciekow, ktorej skala okreslana jest w trakcie postgpowania w
sprawie oceny oddziatywania na Srodowisko planowanych przedsiewzig¢ (Ustawa z dnia 27
kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska [7]), nie powinna przekraczac granic dzialki zajetej
przez oczyszczalnie. Wskazane jest, aby wyznaczajagc w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego lokalizacje oczyszczalni zachowywaé odleglosci co
najmniej 100 m od najblizszej zabudowy mieszkaniowej. W planie zagospodarowania
przestrzennego gminy warunek ten jest spelniony. W odniesieniu do wiejskich punktow
gromadzenia odpadéw minimalna bezpieczna odlegios¢ tych punktow od drogi publicznej
powinna wynosi¢ 10 m, a od zabudowy mieszkaniowej 50 m.
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3.2.5. Warunki zagospodarowania terenéw zagrozonych powodzig

W odniesieniu do terenéw wod $rodladowych oraz terendw znajdujacych si¢ w ich
bezposrednim sgsiedztwie podstawowe wymogi ochrony $rodowisk 1 bezpieczenstwa
ekologicznego winny by¢ zapewnione nie tylko i nie przede wszystkim za posrednictwem
ustalen ogdlnych dotyczacych ochrony i ksztattowania zasobéw wodnych, ale gléwnie ustalen
dotyczacych ochrony przeciwpowodziowej. Do warunkéw zagospodarowania terendw
narazonych na niebezpieczenstwo powodzi nalezy wprowadzi¢, oprocz zakazow okreslonych
ustawq z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne [12], rdwniez:

+ zakaz lokalizacji zabudowy,

» zakaz sktadowania odpadéw oraz $rodkéw mogacych zanieczysci¢ srodowisko w
przypadku wystgpienia powodzi,

» nakaz likwidacji obiektow mogacych zanieczysci¢ srodowisko.

3.3. Warunki zagospodarowania terenéw wynikajace z potrzeb prawidlowosci
gospodarowania zasobami przyrody

3.3.1. Ochrona i ksztaltowanie zasobéw wodnych

Uznaje si¢ za zasadne objecie statusem obszaru ochronnego Gléwnego Zbiornika Wod
Podziemnych nr 406, ktory obejmuje caty obszar gminy. Jest to obszar wystgpowania wod
kredowych o wysokiej jakosci i w roéznym stopniu narazonych na zanieczyszczenia
powierzchniowe —w zalezno$ci od wystepowania, badz nie warstw izolujacych. Celem ochrony
przed degradacjag wdd tego zbiornika jest zachowanie wglebnych pozioméw wodonosnych z
czystymi wodami do wykorzystania teraz i w przyszto$ci.

Zgodnie z dokumentacja hydrogeologiczng dla GZWP nr 406 (2008), dla obszaréw bardzo
podatnych 1 podatnych na zagrozenia (legenda do mapy nr 3 pkt 2.2. — OWO) proponuje si¢
nastepujace zasady uzytkowania terenu:

» zakazy:
— lokalizacji inwestycji szkodliwych ora mogacych pogorszy¢ stan srodowiska:
» skladowisk odpadow komunalnych 1 przemystowych oraz wylewisk
niezabezpieczonych przed przenikaniem zanieczyszczen do wod podziemnych,
= skladow nawozow 1 srodkéw ochrony roslin bez zabezpieczenia podtoza przed
wsigkaniem zanieczyszczen do gruntu;
— wprowadzania nieoczyszczonych $ciekow do gruntu, wod podziemnych i
powierzchniowych,
— gromadzenia $ciekdw bytowych w nieszczelnych szambach i dotach chtonnych,
— stosowania $rodkdw ochrony roslin innych niz dopuszczone do stosowania W
strefach ochronnych;

* nakazy:

— sporzadzania raportoéw oddziatywania na §rodowisko dla wszystkich przedsiewzigé
mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko,

— zorganizowanie prawidtowej gospodarki wodno-$ciekowej poprzez podtaczenie do
sieci  kanalizacyjnej wszystkich gospodarstw oraz budowe oczyszczalni
przydomowych w obszarach o zabudowie rozproszonej,

— likwidacja dzikich wysypisk $mieci 1 zapobieganie powstawaniu nowych,
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— likwidacja dzikich zrzutow $ciekdw, nieszczelnych szamb i dotow chtonnych,

— likwidacja istniejacego skazenia wod podziemnych,

— likwidacja nieeksploatowanych studni wierconych,

— wyegzekwowanie od wtascicieli istniejacych stacji paliw prowadzenia monitoringu
lokalnego,

— okresowe kontrole wszystkich podmiotow korzystajacych ze srodowiska;

zalecenia:

— stosowania nawozow mineralnych organicznych oraz $rodkoéw ochrony roslin w
ilosciach i terminach uzgodnionych ze stuzbami agrotechnicznymi gmin lub ze
stuzbami Lubelskiego Osrodka Doradztwa Rolniczego,

— doprowadzenie wody w rzekach do co najmniej III klasy czystosci poprzez budowe
nowych, badz modernizacj¢ istniejacych oczyszczalni oraz zaprzestanie
nielegalnego zrzutu $ciekdw i nieoczyszczonych wod z kanalizacji deszczowej do
wod powierzchniowych,

— dazenie do zachowania dotychczasowego zagospodarowania terenu, a w przypadku
zmiany przeznaczenia niedopuszczenie do negatywnego wptywu na srodowisko.

Na obszarach $rednio, mato i bardzo mato podatnych na zagrozenia sposéb gospodarowania
powinien opierac si¢ na aktach prawnych dotyczacych ochrony srodowiska.

Ponadto poza wymienionymi wyzej, priorytetowymi dzialaniami, ochrona catego zbiornika
wymaga rowniez:

skierowania $ciekow sanitarnych i przemystowych do nowoczesnych, prawidiowo
funkcjonujacych oczyszczalni,

sktadowania odpadow tylko w miejscach do tego przystosowanych i odpowiednio
zabezpieczonych,

likwidacji dzikich wysypisk $mieci 1 wylewisk;

kontrolg ferm hodowlanych pod katem gospodarki sciekowej 1 odpadami,
zracjonalizowania stosowania nawozoéw 1 srodkow ochrony roslin, co do wielkosci
dawek i terminu stosowania,

racjonalnej gospodarki zasobami lesnymi w zakresie stosowania $rodkow ochrony
laséw oraz odnawiania drzewostanu i zalesiania nowych obszarow,

regularnego prowadzenia badan monitoringowych (monitoring regionalny i lokalny),
wykonania raportow o oddzialywaniu na $rodowisko wytypowanych obiektow
przemystowych 1 wdrozenia monitoringdw lokalnych wokot obiektow uciazliwych,
ograniczenia lokalizacji nowych obiektow szczeg6lnie groznych dla wod podziemnych
lub poddanie takiej lokalizacji dogtgbnej analizie.

Ochrona zasobow wod powierzchniowych w gminie powinna by¢ zagwarantowana w
planie poprzez nastepujace ustalenia:

wyznaczenie wzdhuz Chodelki, Leonki i Poniatowki paséw ochronnych o szerokosci
50 m (liczac w jedna strong), natomiast wzdhuz Potoku Wrzelowieckiego — o szerokosci
15 m,

obowigzek ochrony dolin rzecznych poprzez zakaz takiego ich zagospodarowania, ktore
mogloby ostabi¢ ich zdolno$ci retencyjne,
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obowigzek utrzymania zachowanych na dtuzszych lub krotszych odcinkach w stanie
naturalnym odcinkow innych ciekow,

obowiazek ksztattowania biologicznej obudowy ciekdw,

zakaz eksploatacji surowcoéw w korytach rzecznych,

zakaz usuwania zieleni tggowej — z wyjatkiem przypadkow stuzacych ochronnie przed
powodzia,

obowigzek ochrony systemow melioracyjnych z dopuszczeniem mozliwosci
rozbudowy tych jego elementow, ktore stuzag nawodnieniom,

obowiazek ochrony naturalnych i sztucznych zbiornikéw wod powierzchniowych wraz
z roslinnos$cia i faung z tymi zbiornikami zwigzang

obowigzek ochrony wszystkich mokradet, w tym zwlaszcza torfowisk, ze wzgledu na
ich wyjatkowe znaczenie w stabilizowaniu rownowagi hydrologiczne;j,

przeznaczenie do objecia systemami kanalizacji zbiorczej badz indywidualnej terenow
zabudowy mieszkaniowej.

Zlewnie: goérnej Chodelki (scalona czgs¢ wod powierzchniowych SW 0104) i Potoku
Wrzelowieckiego (pdinocna czes¢ SCWP SW 0103) powinny uzyskaé status zlewni
chronionych (takie ustalenie jest przewidziane w projekcie zmiany PZPWL) ze wzgledu na:

polozenie w obrgbie i powyzej obszaréw prawnie chronionych (Wrzelowiecki PK i
Chodelski OCK),

konieczno$¢ ochrony atrakcyjnych przyrodniczo-kulturowych miejsc pelnigcych
funkcje turystyczno-rekreacyjne.

W grupie dziatan bezposrednio zabezpieczajacych obszary zlewni chronionych szczegolnie
wazne sg.

uporzadkowanie gospodarki wodno-§ciekowej,

ustalenie i eliminowane ognisk zanieczyszczenia wod,

ochrona dolin rzecznych przed nieprzemyslanymi przeksztalceniami stosunkow
wodnych,

ochrona przed dewastacjg 1 zasmiecaniem terenow lesnych,

eliminacja najbardziej uciazliwych dla srodowiska obiektow przemystowych — poprzez
unowoczesnienie zaktadu lub zmiang profilu produkcji,

zwigkszenie zalesien,

racjonalne stosowanie nawozoéw sztucznych i srodkéw ochrony roslin.

W dazeniu do stabilizacji zasobéw wodnych plan powinien umozliwia¢ modernizacj¢
systemow melioracyjnych w dolinach Chodelki 1 Leonki poprzez rekonstrukcje 1 rozbudowe
systemow przetamowan (mapa nr 3).

Szczegodlnie korzystny (stabilizujacy) wptyw na srodowisko miatyby przetamowania koryt
rzecznych i rowdéw melioracyjnych. Umozliwialyby regulacje uwilgotnienia den dolin z
kompleksami uzytkéw zielonych, a takze zwiekszatyby infiltracje wod powierzchniowych do
podziemnych.

3.3.2. Ochrona i ksztaltowanie zasobéw leSnych

Dla skuteczno$ci ochrony laséw pierwszorzedne znaczenie mialoby wprowadzenie do

planu:
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* obowigzku prowadzenia gospodarki lesnej w sposoéb pozwalajacy na utrzymanie
trwalos$ci lasow 1 cigglosci ich wielostronnych funkcji (wymog formalny wynikajacy z
ustawy o lasach),

» obowiazku ksztattowania struktury gatunkowej w kierunku zwigkszenia odporno$ci na
wpltyw czynnikdéw zewnetrznych 1 dostosowania do miejscowego siedliska,

» zakazu zmiany uzytkowania leSnego na niele$ne,

» zakazu lokalizacji zabudowy kubaturowej i ogrodzen na gruntach le$nych, poza
obiektami stuzacymi obshudze gospodarki lesnej,

* obowigzku ochrony siedlisk hydrogenicznych na gruntach lesnych,

» obowigzek ochrony i ksztaltowania granicy polno-lesnej zgodnie z zasadami
ekologicznymi oraz ochrony stref ekotonalnych lasu przed dziataniami (szczegélnie
drastyczng zmiang stosunkéw wodnych, skltadowaniem odpadéw 1 lokalizacja
obiektow, budowlanych), mogacych zdestabilizowac ich funkcjonowanie.

Niezbgdne roéwniez ustanowienie na gruntach prywatnych lasow wodochronnych i
glebochronnych wraz z zasadami prowadzenia w nich gospodarki lesne;.

Do statusu lasu wodochronnego wskazuje si¢, zgodnie z mapa nr 3, lasy prywatne i zwarte
zadrzewienia olsowe rosngce w dnach dolin rzecznych. Natomiast do statusu lasu
glebochronnego wskazuje si¢ drzewostany gradowe utrwalajace miode formy erozyjne.
Szczegodlne zasady prowadzenia gospodarki lesnej w lasach wskazanych do objecia statusem
lasu ochronnego okresli akt prawny uznajacy je za ochronne. Do tego czasu obowigzuje trwale
zrbwnowazona gospodarka le§na prowadzona wedtug uproszczonego planu urzadzenia lasu, ze
szczegolnym uwzglednieniem ochrony mokradet §rédlesnych.

W odniesieniu do kierunkéw gospodarowania zasobami lesnymi niezbedne odwotanie si¢
do Planu Urzadzenia Lasu Nadle$nictwa Krasnik, a takze do uproszczonych planoéw urzadzenia
lasow prywatnych.

Strategia zalesien na gruntach prywatnych powinna zmierza¢ do:

* rekultywacji zdegradowanych fragmentéw powierzchni ziemi,

* lepszego dostosowania sposobu uzytkowania gruntow do ich predyspozycji
naturalnych,

» zwigkszenia ciggtosci przestrzennej ekosystemow lesnych (priorytet majg polno-lesne
tereny w regionalnym korytarzu ekologicznym Wrzelowiec — Emilcin).

3.3.3. Ochrona zasobéw gleb
W planie ochrona zasobow gleb powinna by¢ zagwarantowana przede wszystkim:

* w warunkach zagospodarowania terenow przeznaczonych pod rolnictwo - poprzez
wyznaczenie terenéw upraw polowych wytaczonych spod zabudowy, co umozliwitoby
zachowanie zwartych arealow dobrych gleb o wysokich wartosciach produkcyjnych,

» w warunkach zagospodarowania terenow przeznaczonych pod mieszkalnictwo -poprzez
okreslenie minimalnej powierzchni dziatek budowlanych pod rézne typy zabudowy
celem zapobiezenia nadmiernemu techniczno-przestrzennemu  rozdrobnieniu
powierzchni gruntow rolnych,
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 w warunkach zagospodarowania terenow zieleni - poprzez ustalenie ochrony
zadrzewien S$rodpolnych, ktore odgrywaja bardzo istotng role w funkcjonowaniu
agroekosystemow, wptywajac korzystnie na ich zdolnosci produkcyjne.

3.3.4. Ochrona zasobéw surowcéw mineralnych
Ochrong zasobow surowcOw mineralnych nalezy rozumie¢ w dwoch aspektach, tzn. jako:

» zakaz podejmowania eksploatacji tych zt6z, wydobywanie ktoérych prowadzitoby do
drastycznych zaktocen w funkcjonowaniu srodowiska i1 dewastacji krajobrazu (dotyczy
zk6z torfow oraz zt6z kruszyw pod lasami),

* nakaz prowadzenia eksploatacji $cis§le z warunkami koncesji, okreslajacymi zasady
racjonalnej gospodarki ztozem.

Prawidlowe gospodarowanie zasobami surowcowymi powinno polega¢ rowniez na
minimalizowaniu szkdéd w $rodowisku, jakie nieuchronnie wywoluje ta forma dziatalnosci
gospodarczej. Chodzi nie tylko o obowigzek rekultywacji wyeksploatowanej czesci zloza (co
wymusza koncesja), ale rowniez uwarunkowanie eksploatacji z16z na terenach przylesnych
obowigzkiem ustanowienia filarbw ochronnych, a takze zakaz nadpoziomego skladowania
skaly ptone;.

3.4. Warunki zagospodarowania tereno6w wynikajacych z potrzeb ochrony dziedzictwa
przyrodniczego i prawidlowego funkcjonowania Srodowiska

3.4.1. Warunki ochrony obszardéw i obiektow wskazanych do objecia ochrona prawna

Kilkadziesigt bardzo warto$ciowych pod wzgledem przyrodniczym i krajobrazowym
obszaréw i obiektow wskazuje si¢ do ochrony na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
0 ochronie przyrody [4]. Proponuje si¢ objecie ich drobnoprzestrzennymi formami ochrony

przyrody.
a) Projektowane rezerwaty przyrody

1) Rezerwat krajobrazowo-lesny ,Kluczkowice — Gory” o powierzchni okoto
0,506 km?,

Walory krajobrazowe: tereny te sa widokowo atrakcyjne z uwagi na glebokie, silnie
rozcztlonkowane formy erozyjne, uformowane w postaci suchych dolin i
towarzyszacych im wawozow.

Walory lesne: w rejonie tych form erozyjnych zachowaty si¢ w do$¢ dobrym
naturalnym stanie wielogatunkowe lasy li§ciaste typu lasu mieszanego §wiezego, z
duzymi zgrupowaniami starych przestojow lipy drobnolistnej 1 debu szyputkowego,
z licznymi okazami projektowanymi na pomniki przyrody.

Walory florystyczne: wystepuje tu kilka gatunkoéw chronionych oraz rzadkich i
bardzo rzadkich ro$lin gérskich na licznych stanowiskach. Sg to wawrzynek wilcze-
lyko, lilia zlotogtow, tojad motdawski i parzydto lesne.

Walory faunistyczne: ws$rdéd tych zalesionych wawozoéw, w otoczeniu pol
uprawnych wystepuje dos$¢ licznie fauna charakterystyczna dla zadrzewien
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srodpolnych; do najbardziej interesujgcych z tej grupy ptakow nalezg m. in.:
pokrzewki: ciernista, ogrodowa, jarzgbata, dzierzba srokosz i wilga.

Rezerwat krajobrazowo-lesny ,.Cwictalka — Niesiotowice” o powierzchni ok., 4,72
km?,

Walory krajobrazowe: gesta sie¢ nalessowych form erozyjnych, glebokich, silnie
rozcztonkowanych w postaci suchych dolin, wawozow, tworzy teren bardzo
atrakcyjny pod wzgledem widokowym i turystycznym.

Walory lesne: w rejonie form erozyjnych dominacja dobrze zachowanych laséw
typu lasu mieszanego $wiezego z zespotu gradu (Tilio-Carpinetum), z duzym
udziatem starych przestojow lipy drobnolistnej i dgbu szyputkowego, bardzo czesto
o rozmiarach kwalifikujacych je na pomniki przyrody.

Walory florystyczne: obecno$¢ wielu i licznie rosnacych gatunkéw rzadkich i
chronionych roé$lin, jak np.: wawrzynek wilczelyko (Daphne mezereum), lilia
ztotogow (Lilium martagon), tojad dziubkowaty (Aconitum variegatum), tojad
motdawski (Aconitum maldavicum), pluskwica europejska (Cimicifuga europaea) i
parzydto lesne (Aruncus silvester). Z innych ro$lin zastuguja na uwage stanowiska
paproci i skrzypow: paprotki zwyczajnej (Polypodium vulgare) i skrzypu zimowego
(Equisetum hiemale). W sumie jest to teren o wybitnych walorach estetyczno-
krajoznawczych, turystycznych i botanicznych. Najwyrazniej pod tym wzgledem
wyrdznia si¢ sucha dolina z wawozem, potozona przy wschodniej $cianie
wymienionego kompleksu lesnego miedzy Kluczkowicami i Swidrami.

Walory faunistyczne: wystepowanie do$¢ bogatego zespotu ptakéw,
charakterystycznego dla mtodych drzewostanéw liSciastych. Stosunkowo
najliczniej wystgpuja dziuplaki: dziecioty, sikorki i muchotowki, z tych ostatnich
najczestsze gatunki to: muchotowka szara, Zatobna i bardzo rzadka w Polsce
muchotowka mata.

Rezerwat krajobrazowo-lesny ,,Kluczkowice — Os$rodek” o powierzchni ok.
1,21 km?.

Walory krajobrazowe: obecnos$¢ gestej sieci stosunkowo niewielkich ale bardzo
glebokich 1 silnie rozcztonkowanych suchych dolin 1 wawozow tworzy teren bardzo
atrakcyjny pod wzgledem widokowymi turystycznym.

Walory lesne: dominacja stosunkowo najlepiej zachowanych lasow lisciastych, typu
lasu mieszanego $wiezego z zespotu gradu (Tilio-Carpinetum), z licznymi
przestojami starych 1 zdrowych okazéw lipy drobnolistnej 1 debu szyputkowego.
Nadto s3 to lasy o wybitnym znaczeniu glebochronnym.

Walory florystyczne: wystepowanie Kilku i na licznych stanowiskach chronionych,
rzadkich i bardzo rzadkich roslin zielnych, jak np.: z czgstych — wawrzynek wilcze-
lyko, lilia ztotoglow 1 paprotka zwyczajna, a z bardzo rzadkich — tojad motdawski,
paprotnik kolczysty i parzydto lesne.
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Walory faunistyczne: wystgpowanie  do$¢ bogatego zespolu ptakow,
charakterystycznego dla mtodych drzewostanéw liSciastych. Stosunkowo
najliczniej wystepuja dziuplaki: dziecioly, sikorki i1 muchotowki, ktérych
najczesciej wystepujace gatunki to: muchotowka szara, muchotéwka zalobna i
mucholdéwka mata.

Rezerwat krajobrazowo-lesny ,,Zadole — Chruslina” o powierzchni ok. 2,16 km?.

Walory krajobrazowe: sg to tereny z bardzo gesto pocietym erozyjnie lessowym
podlozem w postaci zlozonego kompleksu glebokich, suchych, silnie
rozgalezionych dolin i wawozow. Z tego powodu stanowig one atrakcyjny krajobraz
pod wzgledem widokowym, turystycznym i rekreacyjnym.

Walory le$ne: na terenie form erozyjnych na ochron¢ zastuguja dominujace,
stosunkowo dobrze zachowane naturalne lasy lisciaste, typu lasu mieszanego
Swiezego z =zespotu gradu (Tilio-Carpinetum) z licznym udzialem dg¢bu
szyputkowego, lipy drobnolistnej 1 wigzu. Nadto sg to lasy o wybitnym znaczeniu
glebochronnym.

Walory florystyczne: na uwagg zashuguja wystepujace stanowiska kilku gatunkéw
ro$lin chronionych oraz bardzo rzadkich regionalnie roslin gérskich. W pierwszym
przypadku sg to: wawrzynek wilczelyko 1 paprotka zwyczajna, w pozostatych dwu:
paprotnik kolczysty, pluskwica zwyczajna, ciemigrzyca zielona, widtak wroniec,
lepieznik biaty i parzydto lesne. Z innych roslin na uwage zastuguja czgsto i liczne
stanowiska: skrzypu pstrego i kostrzewy lesne;.

Walory faunistyczne: wystepowanie do$¢ bogatego zespotu ptakéw,
charakterystycznego dla mlodych drzewostanow lisciastych. Stosunkowo
najlicznie] wystgpuja dziuplaki: dzigcioly, sikorki 1 mucholowki, z ktorych
najczesciej wystepuja: mucholowka szara, zatobna i muchotéwka mata.

Rezerwat krajobrazowo-lesny ,,Wandalin — Kreciszowka” o powierzchni ok.
1,07 km?,

Walory krajobrazowe: sg to tereny o bardzo pocigtym erozyjnie, lessowym podtozu,
w postaci suchych dolin i towarzyszacym im wawozoéw, bardzo atrakcyjne pod
wzgledem widokowym 1 turystycznym.

Walory lesne: na uwage zastuguja wyjatkowo dobrze, jak na te okolice, zachowane
drzewostany lisciaste, typy lasu mieszanego $wiezego z zespotu gradu (Tilio-
Carpinetum), z licznymi starymi i zdrowymi przestojami lipy drobnolistnej, dgbu
szyputkowego 1 wigzu. Nadto s3 to lasy o wybitnym znaczeniu glebo -
wodochronnym.

Walory florystyczne: na ochrone zastluguja nieliczne stanowiska czestych roslin
chronionych oraz rzadkich i1 bardzo rzadkich regionalnie gatunkéw gorskich. W
pierwszym przypadku sa to: wawrzynek wilczelyko 1 paprotka zwyczajna, a w
ostatnich dwu: tojad motdawski, skrzyp pstry i parzydto lesne.
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Walory faunistyczne: wsrdd tych zalesionych wawozoéw, w otoczeniu pol
uprawnych wystepuje do$¢ licznie fauna charakterystyczna dla zadrzewien
srodpolnych. Do najbardziej interesujacych naleza: pokrzewki: ciernista jarzgbata,
ogrodowa; dzierzba, srokosz i wilga.

Do czasu objecia tych obszarow ochrong prawng i okreslenia, tym samym, rodzaju
zakazdéw, powinna obowigzywac ochrona planistyczna gwarantujgca utrzymanie tych
obszaréw w dotychczasowym stanie. Szczegdlnie wazne bytyby:
» zakazy:

— budowy nowych drég lesnych,

— wycinania zdrowych, naturalnie rosngcych drzew i krzewow;
+ zalecenia:

— przebudowy sztucznych drzewostandw,

— zamknigcia mniej potrzebnych drég w dnach wawozow.

Projektowane pomniki przyrody

Na terenie gminy Opole Lubelskie ochrong pomnikowa proponuje si¢ objaé nastepujace
obiekty:

1) lipa drobnolistna o obwodzie 2,50 m przy drodze we wsi Dgbrowa Godowska,

2) kasztanowiec o obwodzie 3,05 m przy skrzyzowaniu drog w Komaszycach Starych,

3) dwie lipy drobnolistne o obwodach 2,00 m i 2,05 m przy skrzyzowaniu drog w
Komaszycach Starych,

4) dab szyputkowy o obwodzie 3,50 m we wsi Emilcin,

5) dab szyputkowy o obwodzie 2,70 m przy drodze polnej w poblizu lasu we wsi
Zosin,

6) dab szypulkowy o obwodzie 2,70 m przy drodze polnej we wsi Zosin,

7) kasztanowiec o obwodzie 3,20 m przy drodze gruntowej we wsi Grabowka,

8) klon o obwodzie 3,50 m przy szosie we wsi Zagrody,

9) kilkadziesiagt okazow topoli biatej o obwodach ponad 4 m wzdtuz drogi z Zosina do
Skokowa,

10) dab szyputkowy o obwodzie 3,50 m we wsi Leonin.

11) dab szyputkowy 0 obwodzie 3,20 m we wsi Leonin,

12) trzy degby szyputkowe o obwodach 4,00 m, 3,80 m, 3,20 m we wsi Leonin -
Podlesie,

13) dab szyputkowy o obwodzie 3,85 m we Franciszkowie Starym,

14) dab szyputkowy o obwodzie 4,30 m we Franciszkowie Starym,

15) dwa dgby szyputkowe o obwodach 4,20 m i 3,40 m we wsi Biatowoda,

16) dab szyputkowy o obwodzie 3,80 m na skraju lasu we wsi Bialowoda,

17) kilkanascie okazow de¢bu szyputkowego o obwodach 2,50 m — 3,10 m w Wolce
Kolczynskiej na skraju oddziatow 242 i 245 laséw panstwowych,

18) trzy okazy debu szyputkowego o obwodach 2,88 m, 3,45 m, 3,90 m na pograniczu
oddziatow 248 i 249 w Swidrach,

19) kilka okazéw debu szyputkowego o obwodach 3,00 m — 4,00 m w parkach
Technikum Rolniczego i osrodka wypoczynkowego w Kluczkowicach,

20) trzy okazy drzew: dwie lipy drobnolistne o obwodach 3,35 m i 3,05 m i dab
szyputkowy o obwodzie 4,45 m w lesie prywatnym na wprost Technikum
Rolniczego w Kluczkowicach,
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21) kilka okazow lipy drobnolistnej o obwodach 2,60 — 3,50 m w wierzchowinowej
partii wawozu lessowego na wprost stawu osrodka wypoczynkowego w
Kluczkowicach,

22) dab szyputkowy o obwodzie 4,25 m w sadzie prywatnym w Zadolu,

23) dab szyputkowy o obwodzie 3,35 m na polach we wsi Zadole,

24) dwa okazy lipy drobnolistnej o obwodach 3,05 m i 2,05 m przy szosie w Zadolu,

25) trzy okazy debu szyputkowego obwodach 4,50 m, 3,30 m, 2,95 m w Zadolu,

26) dab szyputkowy o obwodzie 4,40 m na skraju lasu prywatnego w Kluczkowicach,

27) dab szyputkowy o obwodzie 4,10 m na skraju lasu prywatnego w Kluczkowicach,

28) trzy okazy debu szyputkowego o obwodach 3,10 m, 3,30 m, 2,95 m na skraju lasy
prywatnego w Kluczkowicach,

29) dab szyputkowy o obwodzie 3,60 m na polach uprawnych we wsi Wandalin,

30) dab szypulkowy o obwodzie 3,05 m przy skrzyzowaniu drogi polnej i lesnej
(oddziat 184c) w Ludwikowie,

31) gtaz narzutowy o obwodzie 3,60 m, dtugosci 1,25 m i szerokos$ci 1,20 m na poéinoc
od wsi Niesiotowice, na skraju lasu,

32) sosna zwyczajna o obwodzie 450 cm, znajdujaca si¢ koto gajowki w Woli Rudzkiej,

33) dab szypulkowy o obwodzie 300 cm, znajdujacy si¢ koto gajowki w Woli Rudzkiej,

34) gtaz narzutowy o wymiarach: dtugos¢ — 200 cm, szeroko$¢ — 140 cm, wysokos$¢ —
130 cm 1 obwodzie 410 cm, znajdujacy si¢ w miejscowosci Kamionka, przy drodze,

35) zrodta rzeki Leonki (Jankowki). Rozlegte Zrodlisko z licznymi niszami, z ktorych
wyplywa woda (ok.. 9,3 1/s) o zréznicowanej mineralizacji. Zrodto potozone na
wysokosci ok. 170 m n.p.m., ma charakter szczelinowo warstwowy.

Do czasu objecia tych obiektoéw ochrong prawna i okreslenia, tym samym, rodzaju
zakazow, powinna obowigzywaé ochrona planistyczna gwarantujgca utrzymanie tych
obiektéw w dotychczasowym stanie.

Projektowany Zespot Przyrodniczo-krajobrazowy ,,Pustelnia — Jankowa’ o powierzchni
ok. 18,2 km?.

Walory przyrodnicze: proponowany zespol przyrodniCzo-krajobrazowy jest czgscia
cennego kompleksu lesno-stawowego rozciggajacego si¢ takze na gming bLaziska.
Lacznie stanowig bardzo duzy obszar o wysokich walorach krajobrazowych i
przyrodniczych. Zwraca tu uwage rozmaitos¢ siedlisk i1 zbiorowisk roslinnych 1 duze
bogactwo florystyczne. Wystepuja tu niemal wszystkie typy zespolow lesnych,
fakowych, bagiennych 1 wodnych, stwierdzone w srodkowo-wschodniej czgsci Polski.
Do najbardziej interesujacych rejondw pod tym wzgledem naleza tereny Jeziora
Bartkow Lug. Po przeksztatceniu tego jeziora w staw rybny w latach siedemdziesigtych
zachowaly si¢ tu niewielkie powierzchnie rzadkich zbiorowisk roslinnych i stanowiska
wielu rzadkich i chronionych roslin. Do ro$lin zastugujacych na uwage naleza: salwinia
pltywajaca, rosiczki, grzybienie pdinocne, przygielka biata, jezierza morska, rzgsa
garbata 1 kilka innych. Ze zbiorowisk roslinnych na podkreslenie zastuguje szczatkowe
wystgpowanie ptatdéw typowo uformowanych torfowisk wysokich z torfowcami i
przygietka biata. W bagnistych miejscach, koto stawow czesty jest taczen baldaszkowy.
Niemal we wszystkich stawach pospolicie wystgpuja grzybienie i grazel zotty. Na
wilgotnych 1 zyznych Igkach pospolicie wystepuja rozne gatunki storczykow, goryczek
1 ciemigzyc. W podmoktych miejscach w poblizu stawéw na uwage zashuguja olsy —
lasy coraz rzadsze w kraju. W wielu miejscach boréw mieszanych tych okolic wystepuje
turéwka lesna. Nierzadkie sg widtaki. Jest to rowniez obszar interesujacy faunistycznie.
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Kilka kompleksow stawow stanowi miejsce wystepowania zespotow ptakow, w tym
wielu gatunkow rzadkich. Rozlegle lasy, zawierajace fragmenty starych drzewostanow
stanowig miejsca legow gatunkow ptakéw polujacych na zbiornikach wodnych. Wéréd
nich nalezy wymieni¢: bociana czarnego, czaple siwa, kani¢ czarng i jastrzgbia. Ponizej
zestawiono rzadkie gatunki ptakow spotykane na poszczegdlnych kompleksach
stawow:

Stawy Jankowa: blotniak stawowy, perkoszek, krakwa, ptaskonos, zausznik, perkoz
rdzawoszyi, cyranka, tabedz niemy, podgorzatka, kokoszka wodna, mewa $§mieszka,
rybitwa czarna, zimorodek dziwonia.

Jezioro Bartkow Lug: btotniak stawowy, tabedz niemy, jaskotka brzegowka.
Zalecenia ochronne:

» gospodarowanie na tym terenie powinno bra¢ pod uwage duza wartos¢
przyrodnicza kompleksu lesSno-stawowego,

» zakazy:

Do czasu nadania temu obszarowi statusu zespotu przyrodniczo-krajobrazowego,
powinna obowigzywac¢ ochrona planistyczna gwarantujaca utrzymanie tego obszaru
w dotychczasowym stanie. Najistotniejsze bytyby zakazy:

— wykaszania i wypalania paséow szuwaréw i traw, zwlaszcza w okresie
rozrodczym zwierzat (1.03. do 31.07.),
— wycinania starodrzewu.

d) Projektowane uzytki ekologiczne
1) Uzytek ekologiczny ,,Laki Skokéw — Emilcin” o powierzchni ok. 0,61 km?.

Walory przyrodnicze: na uwage zastuguje zachowana na duzej przestrzeni mozaika
ztozona z r6znego typu zbiorowisk szuwarowych, wysokich turzyc, podmoktych tak
1 pastwisk oraz zbiorowisk bagiennych 1 wodnych. Sa to zbiorowiska
rozpowszechnione w catej Polsce. Z ciekawszych roslin nalezy wymieni¢ kilka
czesto rosngcych na fgkach gatunkoéw storczykow, a na miejscach bagiennych —dosc
czesto spotykany taczen baldaszkowy (Butomus umbellatus). Na podmoktych
fakach stwierdzono wystepowanie rzadkich gatunkow ptakéw. Naleza do nich:
przepiorka, dziwonia, podrdzniczek i dudek.

Zalecenia ochronne;

» zakazy:
— melioracji terenu,
— Wwywozenia $mieci,
— wycinania drzew i krzewéw,
— niszczenia stanowisk storczykow i lacznia baldaszkowego.

2) Uzytek ekologiczny ,,Stawy w Kluczkowicach” o powierzchni ok. 0,54 km?.
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Walory przyrodnicze: zarowno w zachowanych i utrzymywanych stawach, jak i na
odwodnionych po nich miejscach dominuje rozpowszechniona na tego typu
siedliskach flora i ro§linno$¢ typu szuwarowego, tgkowo zaroslowego, bagiennego
i wodnego. Jest to natomiast obszar o szczego6lnych walorach faunistycznych i z tego
wzgledu zastluguje na objecie ochrong. Na terenie stawow wystepuje zespot
chronionych gatunkow ptakéw wodnych. Wérdd nich sa gatunki rzadkie jak: perkoz
rdzawo-szyi, kokoszka wodna. Stwierdzono réwniez wystepowanie chronionych
gatunkow plazow i gadow takich jak; ropucha zielona, rzekotka drzewna, jaszczurka
zwinka 1 zaskroniec. Na groblach stawéw 1 w okolicy stwierdzono liczne, cickawe
gatunki motyli. Naleza do nich: paz krolowej, listkowiec, cytrynek, modraszek ikar,
rusatka kratkowiec, rusatka pawik, pokrzywnik, wierzbowiec. Ponadto zanotowano
4 gatunki trzmieli: wielkooki, ziemny i zmienny.

Zalecenia ochronne:

* przy czyszczeniu stawOw nalezy zostawia¢ pasy szuwaréw bedace miejsce
legow ptakéw wodnych.

» Zakazy:
— odprowadzania $cickow do stawow,
— wypalania traw i szuwarow,
— wykaszania szuwaréw w okresie rozrodczym zwierzat (1.03 do 31.07).

3.4.2. Warunki zagospodarowania obszaréow wynikajace z potrzeb prawidlowego
funkcjonowania Srodowiska w skali regionalnej i lokalnej

Kierujac si¢ ustaleniami Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Lubelskiego, projektu zmiany tego planu i czgSciowo Studium Uwarunkowan i Kierunkéw
Zagospodarowani Przestrzennego Gminy Opole Lubelskie, nastepujace obszary uznaje si¢ za
kluczowe dla funkcjonowania $rodowiska:

a) potudniowo-centralny korytarz ekologiczny o randze krajowej — trasa migracji duzych
ssakow;
b) regionalne korytarze ekologiczne.

Przestankami ustanowienia w ramach regionalnego systemu obszaréw chronionych dwoch
korytarzy ekologicznych przebiegajacych przez teren gminy (pkt 3.4. legendy do mapy nr 3)

byty:

* w odniesieniu do korytarza o charakterze dolinno-lesnym tj. doliny Chodelki -
zapewnienie tacznosci pomiedzy ostojami przyrody w zlewni Chodelki i w dolinie
Wisly i1 zarazem warunkéw do przemieszczania si¢ zwierzat (ptazow, gadéw 1 matych
ssakow),

» w odniesieniu do korytarza o charakterze polno-lesnym (Wrzelowiec — Emilcin) -
zapewnienie warunkow do migracji duzych ssakow.

W zwigzku z tym ochrona droznosci tych przestrzennych powigzah ekologicznych,
niezbedna w dazeniu do harmonizacji uktadu przyrodniczego Lubelszczyzny z ukladem
antropogenicznym oraz ksztattowaniu réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej regionu,
wymaga:
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» wykluczenia inwestowania kubaturowego w strefie korytarza dolinnego,

» zakazu doggszczania istniejacej zabudowy w uktadach prostopadtych do osi korytarza
lesnego,

* wykorzystania wszystkich mozliwosci dolesien, gtownie uwarunkowanych stabszymi
glebami (z wykluczeniem 13k).

c) System Przyrodniczy Gminy

System Przyrodniczy Gminy (SPG) to ekologicznie aktywny, ciagly przestrzennie uktad,
na ktory skladaja si¢ zarowno elementy o randze krajowej i regionalnej (wojewddzkiej), jak i
lokalnej. Jego podstawe tworzg takie gtdéwne elementy struktury krajobrazu, jak:

» doliny rzeczne,
» zwarte kompleksy lesne.

System uzupelniaja:

* mniejsze kompleksy lesne potozone na gruntach Skarbu Panstwa i prywatnych,
» drobnoprzestrzenne ekosystemy le$ne (zagajniki) oraz zadrzewienia §rodpolne,
» lokalne trwale 1 okresowe, najczesciej srédpolne, mokradta,

* suche $rodpolne naturalne murawy.

W systemie wyodrebniajg si¢ nastepujace elementy funkcjonalne (rozdz. 111 pkt 7):

» ekologiczne obszary weztowe 0 charakterze poliekosystemowym i wezty ekologiczne,

» korytarze ekologiczne o znaczeniu regionalnym,

» lokalne korytarze ekologiczne zblizone siedliskowo do weztéw i gldwnie z tego powodu
stanowigce trasy wymiany 1 migracji gatunkow pomiedzy weztami,

* potencjalne powigzania przyrodnicze - przeznaczone do ksztalttowania.

Celem ustanowienia lokalnego SPG jest:

» stworzenie wilasciwych warunkow dla funkcjonowania przyrody, glownie w tych
czgsciach gminy, ktére sg uzytkowane gospodarczo,

» uaktywnienie procesOw odpornosciowych srodowiska, zwlaszcza w wyniku
zwigkszenia retencji 1 kolejnych dolesien na gruntach mato przydatnych dla rolnictwa,

« zapewnienie zwigzkow funkcjonalnych pomiedzy ekosystemami naturalnymi 1
zblizonymi do naturalnych a otwartymi terenami rolnymi, wspoéldzialajacymi z
systemem ekologicznym dla utrzymania stabilnosci krajobrazu,

* utrzymanie 1 stabilizacja zwigzkow funkcjonalnych pomiedzy ponadlokalnymi
I lokalnymi elementami systemu.

Zasady gospodarowania w SPG podporzadkowuje si¢ funkcjom ekologicznym 1 ochronie
srodowiska. Za te funkcje uzupelniajace uznaje si¢ rekreacje, gospodarke lesng i1 rolno -
hodowlana, podlegajace okreslonym rygorom.

Z sytemu wyklucza si¢:

* lokalizacje¢ = wszelkich  inwestycji mogacych  destabilizowa¢  réwnowage
ekologiczng 1 dysharmonizowac krajobraz, a w szczegdlnos$ci zaktadow przemystowych
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i ferm, a takze magazynow, skltadow 1 baz w postaci zwartych
I monolitycznych form zabudowy kubaturoweyj,

* lokalizacj¢ kopaln surowcéw mineralnych,

» skladowanie odpaddw, a takze lokalizacje wylewisk i grzebowisk,

* odprowadzanie $ciekéw do wod 1 gruntu,

« tworzenie nasypow ziemnych, usytuowanych poprzecznie do osi dolin i innych obnizen,
stanowigcych potencjalne powigzania przyrodnicze.

Funkcja stabilizacji réwnowagi $rodowiska, ktéra jest funkcja pierwszoplanowa SPG,
wymaga dziatan, z jednej strony - pielegnacyjnych konserwujacych (ochrona zachowawcza:
planistyczna i prawna), za$ z drugiej - dziatan wzmacniajacych i wzbogacajacych srodowisko.
W istniejagcych warunkach naturalnych gminy za gléwne czynniki sprawcze podniesienia
stabilno$ci krajobrazu uznaje si¢ malg retencje i zalesienia. Mata retencja realizowana powinna
by¢ gtownie poprzez przetamowania ciekow oraz gromadzenie wody w matych zbiornikach.

Poniewaz SPG jest zrodtem zasilania ekologicznego dla terenow przeksztatconych i
ubogich pod wzglegdem przyrodniczym, istotne znaczenie przypisuje si¢ gospodarowaniu
zasobami przyrody w systemie. Powinno ono podlega¢ takim rygorom, ktdre uniemozliwiaé
beda przekroczenie granic odnawialno$ci zasobow, wzglednie nie dopuszcza do utraty przez
srodowisko waloréw naturalnych. Dotyczy to w szczegdlnosci:

» gospodarki lesnej, ktéra winna by¢ ukierunkowana na podniesienie odpornosci
ekosystemu le$nego (szczegdlnie w lasach prywatnych znajdujacych si¢ pod stabszym
nadzorem stuzb le$nych,

* rolnictwa, ktore na gruntach stabszych powinno zmierza¢ do form ekstensywnych,

» zagospodarowania rekreacyjnego systemu (w cze¢$ci dopuszczonej do rozwoju funkcji
rekreacyjnej) zgodnie z naturalna chtonno$cia srodowiska.

Za integralny sktadnik SPG uznaje si¢ stref¢ ochrony warunkow siedliskowych lasu o .
zmienne] szerokosci w zaleznosci od lokalnych -.uwarunkowan. Strefe wytacza si¢ spod
lokalizacji obiektow ucigzliwych dla ekosystemu lesnego, a takze spod takich prac
hydrotechnicznych 1 melioracyjnych, ktore mogg zakloci¢ stosunki wodne w lasach.
Zagospodarowanie przestrzenne powinno uwzglednia¢ walory wizualno-krajobrazowe, jakie
wspottworzy las; wykluczona rowniez powinna by¢ zabudowa mieszkaniowa w promieniu 20
—25 m od linii brzegowej lasu.

3.5. Warunki zagospodarowania terenow wynikajace z potrzeb ochrony dziedzictwa
kulturowego

W odniesieniu do obiektéw nieruchomych wpisanych do rejestru zabytkow wojewodztwa
lubelskiego obowigzuje bezwzgledny priorytet wymagan konserwatorskich we wszystkich
dzialaniach planistycznych, projektowych 1 realizacyjnych. Zasady ksztaltowania
przestrzennego 1 prowadzenia inwestycji powinny by¢ podporzadkowane wnioskom i
decyzjom konserwatorskim. Dotyczy to rowniez zmian sposobu zagospodarowania terenu,
zmiany sposobu uzytkowania obiektow, wtdrnych podzialéw historycznych zatozen oraz
wszelkich prac inwestycyjnych i remontowych.

Dla stanowisk archeologicznych nalezy wyznaczy¢ strefy obserwacji 1 ochrony
archeologicznej. W ich obrebie wszelka dziatalno$¢ inwestycyjna zwigzana z prowadzeniem
prac ziemnych oraz zmiany uzytkowania gruntu wymaga uzgodnienia z Wojewoddzkim
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Konserwatorem Zabytkow w Lublinie w celu uzyskania wytycznych konserwatorskich dla
przedmiotowej inwestycji. Prace ziemne towarzyszace uzgodnionym inwestycjom powinny
by¢ prowadzone pod stalym nadzorem archeologicznym po uprzednim zezwoleniu
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow na prowadzenie badan archeologicznych.

W ,,Planie zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa lubelskiego™ (2002) z terenu
gminy Opole Lubelskie wytypowano dwa obszary kwalifikujace si¢ do utworzenia parku
kulturowego. W przygotowywanej zmianie tego planu podtrzymano ustalenie ich utworzenia
pod nazwami: Wrzelowiecki Park Kulturowy (zal. nr 10) i Opolski Park Kulturowy (zat. nr 11).
Parki kulturowe, zgodnie z Koncepcjg Przestrzennego Zagospodarowania Kraju (2011), uznaje
si¢ za obszary funkcjonalnej ochrony krajobrazow kulturowych. Wymagane jest
uszczegotowienie ich granic w dokumentach planistycznych, tj. w studiach uwarunkowan i
kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego.

Do czasu utworzenia przez rade gminy parku kulturowego nalezy:

» zachowywac¢ dziedzictwo kulturowe i krajobraz historyczny,

* chroni¢ zabudowg pod wzgledem funkcjonalnym i kompozycyjnym, w tym historyczna
lini¢ zabudowy,

* wprowadzi¢ zakaz lokalizacji obiektow budowlanych istotnie oddzialywujacych na
krajobraz, w tym elektrowni wiatrowych.

Dodatkowe wymagania w zakresie ochrony komponentoéw dziedzictwa kulturowego moga
by¢ okreslone w uzgodnieniu z wojewodzkim konserwatorem zabytkow.

Generalne zasady tworzenia i umocowan prawnych parku kulturowego reguluje ustawa z
dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami. W przypadku utworzenia
parku kulturowego i przystapienia do sporzadzenia planu jego ochrony szczegdlng uwage
nalezy poswiec:

+ weryfikacji dotychczasowych zalozen planistycznych pod katem wigkszego
uwzglednienia ochrony naturalnych zasobow przyrodniczych i krajobrazowych

» w kontekscie rozprzestrzeniania si¢ wspotczesnej bezstylowej zabudowy - opracowaniu
wzornikow preferowanych form lokalnych z wyraznym okre§leniem dopuszczalnych
gabarytow i typow zabudowy i1 wprowadzeniu zasady ich obligatoryjnego stosowania
na terenie parku,

» rewitalizacji — poprzez trafny wybor funkcji — zrewaloryzowanych obiektow, badz
zespotow zabudowy,

* opracowaniu studiéw przyrodniczych i widokowych oraz opracowaniu zasad projektow
1 procedur wykonawczych ksztaltowania wysokiej szaty roslinnej na terenie calego
parku, w celu uniknigcia dotychczasowych kolizji widokowych 1 przywrocenia
wlasciwej gradacji sktadnikow (ten wymog jest obecnie realizowany w Parku w
Niezdowie).
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4.  Warunki lokalizacji inwestycji energetycznych opartych o Zrédla odnawialne
4.1. Warunki lokalizacji urzadzen energetyki wiatrowej”

Inwestor powinien by¢ zobowigzywany do dokonania wstepnej oceny przydatnosci terenu
dla lokalizacji farmy wiatrowej, uwzgledniajacej przede wszystkim:

» sprawdzenie czy teren znajduje si¢ poza obszarami wykluczonymi,

* analize¢ ryzyka lokalizacji na podstawie przedstawionych uwarunkowan,

+ sprawdzenia ustalen w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego,

» okreslenia niezbednej powierzchni dla planowanego przedsiewzigcia, z
uwzglednieniem stref ochronnych od zabudowy mieszkaniowej, lasow i zadrzewien.

Dla lokalizowanych sitowni proponuje si¢ zachowanie nast¢pujacych minimalnych
odlegtosci od:

» zabudowy mieszkaniowej — 500 m,

* drog o nawierzchni utwardzonej i linii kolejowych — 200 m,

 linii elektroenergetycznych niskiego i sredniego napigcia — odleglos¢ od osi elektrowni
do osi linii powinna wynosi¢ jedng dtugos¢ $rednicy kota zataczanego przez lopaty
turbiny,

* linii elektroenergetycznych wysokiego napigcia — odlegto$¢ od osi elektrowni do osi
linii powinna wynosi¢ dwie dtugosci $rednicy kota zataczanego przez topaty turbiny
(pod warunkiem zastosowania na linii thumikow drgan),

+ linii elektroenergetycznych najwyzszych napie¢ — odleglos¢ najbardziej skrajnego
elementu turbiny wiatrowej od trasy osi linii NN powinna wynosi¢ trzy dtugosci
srednicy kota zataczanego przez topaty turbiny,

* $ciany lasu — 400 m,

» zadrzewien — 200 m,

+ sgsiedniej farmy wiatrowej o liczbie sitowni od 6 — 15 sztuk — minimum 5 km, i od 16
do 30 sztuk — minimum 10 km.

Lokalizacja elektrowni wiatrowej podejmowana przez inwestora powinna by¢ poprzedzona
ekspertyza oceniajacg oddzialywania wizualne inwestycji na krajobraz. Obowigzek jej
wykonania powinien spoczywac na inwestorze. Istnieje mozliwos¢ odstgpstwa, jesli adekwatng
analiz¢ zawiera raport oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko. Wyznaczone w studium
uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy tereny pod lokalizacje¢
elektrowni wiatrowych powinny spetnia¢ wszystkie wymagania ochrony waloréw krajobrazu.
Niezbednym elementem takiej analizy jest:

* ocena walorow krajobrazu,

* wyznaczenie kluczowych elementéw ekspozycji krajobrazowe;,

* okreslenie wrazliwych cech krajobrazu, na ktére moze negatywnie oddziatywac
realizacja projektu,

« wizualizacja fotograficzna projektowanej inwestycji wkomponowanej w panoramy
krajobrazowe z dostepnych punktéw i ciggdéw widokowych,

+ wariantowa wizualizacja lokalizacji elektrowni wiatrowych,

* Warunki lokalizacji inwestycji sa wyciagiem z opracowania pt. ,,Przestrzenne aspekty lokalizacji energetyki
wiatrowej w wojewodztwie lubelskim” (BPP 2006)
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* ocena wplywu farmy wiatrowej na przestrzen krajobrazowa oraz wnioski lokalizacyjne
wynikajace z wariantowania przedsiewzigcia.

W celu zmniejszenia negatywnego oddzialywania elektrowni wiatrowych na krajobraz
nalezy, zgodnie z zaleceniami Europejskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej (EWEA):

* zapewnia¢ jednorodnos$¢ wizualng farmy wiatrowe;j,

* unika¢ ogrodzen wewnatrz farmy,

* minimalizowac¢ ilo$¢ drég migdzy elektrowniami,

» stosowac podziemne kable energetyczne,

» ograniczac liczbe¢ budowli pomocniczych,

» unikac¢ lokalizacji elektrowni na stromych zboczach,

* regularnie czysci¢ i konserwowa¢ wieze 1 inne elementy elektrowni, a takze dba¢ o
estetyke otoczenia.

Przedinwestycyjna ekspertyza przyrodnicza powinna by¢ wykonana zgodnie z wytycznymi
dla ochrony ptakéw i nietoperzy (Chylarecki, Pastawska 2008; Kepel 2009).

Ocena zagroZenia hatasem powinna:

* uwzglednia¢ hatas styszalny i o niskich czestotliwosciach,
* analizowa¢ wplyw na obszary szczeg6lnie chronione.

4.2. Warunki lokalizacji biogazowni
Przy ocenie przydatnosci terenu pod inwestycje nalezy bra¢ pod uwage uwarunkowania:

* powierzchniowe — wymiany przestrzenne dziatki,

 infrastrukturalne — dostepnos¢ do infrastruktury technicznej i komunikacyjnej,

» $rodowiskowe — wymagania w stosunku do siedlisk ludzkich oraz ograniczenia
wynikajace z ochrony §rodowiska 1 przyrody.

W odniesieniu do aspektu srodowiskowego, nalezy wzia¢ pod uwage mozliwe negatywne
oddzialywania biogazowni na siedliska ludzkie w postaci emisji: hatasu, spalin,
nieprzyjemnych zapachow, a takze konsekwencje mozliwych awarii. Z tego wzgledu wymaga
sie, aby biogazownia byta lokalizowana w odlegtosci powyzej 300 m od siedlisk ludzkich, z
uwzglednieniem wystgpowania przewazajacych wiatrow (preferowane jest potozenie
zawietrzne). Wskazane jest rowniez eliminowanie transportu surowcow i odpadow
pofermentacyjnych przez teren zabudowane, a takze odizolowanie biogazowni od terenow
przyleglych pasami zieleni $rednio- i wysokopiennej.

Z uwagi na przepisy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody [4] biogazownie
i ich strefy oddzialywania nie mogg wystepowac na obszarach ochrony uzdrowiskowej, w
parkach narodowych i rezerwatach przyrody. Ograniczenia lokalizacyjne moga wystapi¢ w
parkach krajobrazowych i obszarach chronionego krajobrazu (stosownie do przepisow w nich
obowigzujacych), a takze na obszarach Natura 2000, w korytarzach ekologicznych oraz na
obszarach proponowanych do objecia ochrong prawna.
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IX.

PODSUMOWANIE

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Istnienie na terenie gminy elementéw weztowych 1 tranzytowych systemow
ochronnych o randze miedzynarodowej (sie¢ Natura 2000) i krajowej (Krajowy
System Obszaréw Chronionych, Krajowa Sie¢ Ekologiczna) wymusza réznorodnos¢
dziatan zachowawczych i1 aktywnych w harmonizowaniu zagospodarowania gminy z
uktadem naturalnym.

Z geokomponentdw najmniejsza odpornoscig na antropopresj¢ odznaczaja si¢ wody
podziemne. W zwigzku z tym przewiduje si¢ ustanowienie obszaru ochronnego
Gltéwnego Zbiornika Wod Podziemnych nr 406, w obszarze ktorego znajduje si¢
gmina, wyodrebniajagc w jego granicach tzw. Obszary Wysokiej Ochrony (bardzo
podatne i1 podatne na zagrozenia), na terenie ktérych powinny obowigzywac
zaostrzone rygory w gospodarowaniu woda.

Ze wzgledu na walory hydrograficzne oraz konieczno$¢ ochrony atrakcyjnych
przyrodniczo-kulturowych miejsc petnigcych funkcje turystyczno-rekreacyjne, gorna
cze$¢ zlewni Chodelki (do Komaszyc) i zlewnia Potoku Wrzelowieckiego zashuguja
na status zlewni chronionych 1 jako takie sg objete ochrong planistyczna.

Wspotczesna struktura przyrodnicza do$¢ wiernie odzwierciedla cechy naturalne
srodowiska i zwigzane z nig predyspozycje rozwojowe gminy. Nie jest zrbwnowazona,
poniewaz w czg$ci wschodniej 1 potudniowo-wschodniej panuje deficyt lasow (przy
dominacji uzytkéw rolnych), w czeséci potudniowej — deficyt uzytkéw zielonych, a w
czesci zachodniej 1 potnocno-zachodniej — deficyt bogatych przyrodniczo agrocenoz.
Jedynie w potnocnej czgsci gminy udzial uzytkéw rolnych, lesnych i zielonych jest
zblizony, co sprzyja zdolno$ciom samoregulacyjnym srodowiska.

Walory przyrodnicze i kulturowe gminy wyrdzniaja ja na tle innych w regionie
lubelskim. Dokumentujg je: w ochronie przyrody — wielkoprzestrzenne jej formy
(Wrzelowiecki Park Krajobrazowy, Chodelski Obszar Chronionego Krajobrazu,
obszary Natura 2000), a w ochronie wartosci kulturowych — duza liczba obiektéw
wpisanych do rejestru zabytkow. Jednakze w zakresie ochrony przyrody
niewystarczajacy jest, w stosunku do potrzeb, stopien objgcia obszaréw i1 obiektow
drobnoprzestrzennymi formami ochrony, a w odniesieniu do ochrony zabytkow,
sytuacja jest odwrotna: przy raczej wystarczajacej ochronie zabytkéw ruchomych 1
nieruchomych, odczuwa si¢ brak ochrony wielkoobszarowe; w postaci parkow
kulturowych.

7 zasobOw naturalnych jako znaczaco duze (zarowno w sensie jakoSciowym, jak |
ilosciowym) nalezy okresli¢ zasoby lasoéw, gleb i wod podziemnych. Z surowcoéw
mineralnych najlepiej sa rozpoznane do$¢ bogate ztoza piaskow i zwiré6w. Obiecujace
perspektywy rysuja si¢ w odniesieniu do surowcoOw weglanowych oraz
weglowodoréw. Brak rozpoznania zasobow gazu tupkowego (teoretycznie moze on
wystepowac na terenie gminy); gmina Opole Lubelskie jest zakwalifikowana do
obszaréw o nieokreslonym lub nizszym potencjale dla wystepowania gazu ziemnego
w tupkach dolnego paleozoiku. Zasoby odnawialnych zrodet energii s umiarkowanie
duze, ale stopien ich wykorzystania jest bardzo maty. Najbardziej perspektywicznym
Zrddlem energii jest biomasa.
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7)

8)

9)

10)

Jakos¢ srodowiska, z wyjatkiem jednego z jego elementow, to jest wod
powierzchniowych, nie wywoluje potrzeby szeroko zakrojonych dzialan
naprawczych. Prowadzenie przedsiewzig¢ zmierzajacych do poprawy stanu czystosci
rzek, zwlaszcza przeptywajacej tranzytowo przez gming Chodelki, jest w rownej
mierze uzaleznione od realizacji kanalizacji sanitarnej w gminie, jak i sanitacji catej
zlewni tej rzeki, gtownie w gminie Chodel.

Jednak zaobserwowane w gminie symptomy negatywnych proceséw w uzytkowaniu
i zagospodarowywaniu przestrzeni krajobrazowej mogg — W sytuacji braku planu,
ktory uwzgledniatby zarysowane w ekofizjografii uwarunkowania i wskazania —
prowadzi¢ do:

* chaosu w zagospodarowaniu przestrzennym gminy,

* dysharmonii krajobrazu,

* pogorszenia stanu sanitarnego sSrodowiska,

* obnizenia badZ zaniku niektérych waloréw przyrodniczych.

W funkcjonowaniu S$rodowiska w gminie kluczowa role — bo decydujaca w
zapewnieniu wlasciwych warunkéw do rozwoju procesoOw naturalnych — odgrywa
system przyrodniczy oparty o uktad dolin rzecznych i pasma le$ne. Doliny
odzwierciedlajg catoksztalt zjawisk przyrodniczych, jakie zachodza w obrebie zlewni.
Stanowia najwigkszy potencjal przyrodniczy (wysoka réznorodno$¢ biologiczna) i
krajobrazowy gminy oraz odgrywaja wiodacg rolg ekologiczng (funkcja tacznikowa w
systemie, przewietrzanie, sptyw wod). W zagospodarowaniu przestrzennym nalezy
dazy¢ do utrzymania ich droznos$ci i zachowania w uzytkowaniu fgkowym — jako
adekwatnym do siedlisk hydrogenicznych.

Z uwagi na postgpujaca degradacje gleb marginalnych, w tym odlogujacych i
ugorujacych, duze znaczenie posiada uwzglednienie w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego zalesien stabych gleb. W celu ostabienia wptywow
rolniczych zanieczyszczen obszarowych na stan wod powierzchniowych niezbedne
jest ksztaltowanie paséw zieleni ochronnej (zadarnien, zakrzaczen i1 zadrzewien) w
strefach ekotonalnych dolin rzecznych.

Warunki ekofizjograficzne gminy sa korzystne dla rozwoju gléwnych funkcji
uzytkowych, tj. osadnictwa, rolnictwa, lesnictwa i rekreacji. Tym niemniej nalezy
pami¢tac, 1z rozwoj ten musi uwzglednia¢ uwarunkowania wynikajace z przepisow
prawnych, w szczegolnosci dotyczacych:

» uzytkowania zasobéw naturalnych (leSnych, wodnych, glebowych i
surowcow naturalnych),

« warunkow zycia i bezpieczenstwa ekologicznego mieszkancow (strefy
ochronne od cmentarzy, oczyszczalni $ciekéw, drog, linii oraz innych
urzadzen elektroenergetycznych, a takze obszary narazone na
niebezpieczenstwo powodzi),

* obszarow i obiektow stanowigcych dziedzictwo przyrodnicze,

* obszarow i obiektow stanowigcych dziedzictwo kulturowe.
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11)

Priorytetem jest takie ukierunkowanie dalszego rozwoju gminy, ktére
sprzyjac bedzie harmonizacji zagospodarowania z bardzo wrazliwym na
destabilizacje srodowiskiem, zwtaszcza hydrosferg, a takze uwzgledniato
wymogi bezpieczenstwa mieszkancéw. Harmonizacja ta tym tatwiej
bedzie osiggana, im bardziej powszechne bedzie respektowanie
okres$lonych ograniczen w zagospodarowaniu (niezaleznie od
proweniencji czynnikéw te zagrozenia wywotujacych: naturalnych czy
antropogenicznych).

Ograniczenia w zainwestowaniu nalezy traktowac jako przejaw ochrony
interesu publicznego, polegajacego na zapewnieniu wszystkim
uzytkownikom przestrzeni warunkéw do zycia w trwale
zrownowazonym i o wysokich walorach estetycznych srodowisku.

Warunki ekofizjograficzne miasta Opole Lubelskie sprzyjaja jego rozwojowi
przestrzennemu w kierunkach potudniowo-wschodnim i poludniowym (do
obwodnicy). Sa one natomiast niekorzystne dla kontynuacji inwestowania w
obnizeniu dolinnym wkraczajagcym od p6inocy w obszar administracyjny miasta.
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Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 marca 2003 r. w sprawie szczegétowych wymagan
dotyczacych lokalizacji, budowy, eksploatacji i zamkniecia, jakim powinny odpowiadac
poszczegdlne typy sktadowisk odpaddw (Dz. U. Nr 61, poz. 549).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 maja 2004 r. w sprawie warunkéw, w ktérych uznaje
sie, ze odpady nie sg niebezpieczne (Dz. U. Nr 128, poz. 1347).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 26 lipca 2002 r. w sprawie rodzajéw instalacji
mogacych powodowac znaczne zanieczyszczenie poszczegdlnych elementéw przyrodniczych albo
srodowiska jako catosci (Dz. U. Nr 122, poz. 1055).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 5 grudnia 2002 r. w sprawie wartosci odniesienia dla
niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 1 z 2003 r., poz. 12).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2003 r. w sprawie substancji stwarzajacych
szczegllne zagrozenie dla srodowiska (Dz. U. Nr 217 z 2003 r., poz. 2141).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 wrze$nia 2002 r. w sprawie opracowan
ekofizjograficznych (Dz. U. Nr 155, poz. 1298).

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywac na Srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 10 listopada 2005 r. w sprawie substancji szczegdlnie
szkodliwych dla srodowiska wodnego, ktdrych wprowadzenie w $ciekach przemystowych do
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urzadzen kanalizacyjnych wymaga uzyskania pozwolenia wodnoprawnego (Dz. U. Nr 233 z 2005 r.,
poz. 1988).

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 29 marca 2007 r. w sprawie jakosci wody przeznaczonej
do spozycia przez ludzi (Dz. U. Nr 61 z 2007 r., poz. 417).

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 9 kwietnia 2002 r. w sprawie rodzajow i ilosci substancji
niebezpiecznych, ktérych znajdowanie sie w zaktadzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu o
zwiekszonym ryzyku albo zaktadu o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz.
U. Nr 58z 2002 r., poz. 535).

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 31 stycznia 2006 r. zmieniajgce rozporzadzenie w
sprawie rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych, ktérych znajdowanie sie w zaktadzie decyduje
o zaliczeniu go do zaktadu o zwiekszonym ryzyku albo zaktadu o duzym ryzyku wystgpienia
powaznej awarii przemystowej (Dz. U. Nr 30 z 2006 r., poz. 208).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 4 pazdziernika 2002 r. w sprawie wymagan, jakim
powinny odpowiadaé¢ wody srédlagdowe bedgce srodowiskiem zycia ryb w warunkach naturalnych
(Dz. U. Nr 176, poz. 1455).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 listopada 2002 r. w sprawie wymagan, jakim
powinny odpowiadaé wody powierzchniowe wykorzystywane do zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczong do spozycia (Dz. U. Nr 204, poz. 1728).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie kryteriéw wyznaczania
wod wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrddet rolniczych (Dz. U. Nr 241z 2002 r.,
poz. 2093).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 lipca 2006 r. w sprawie warunkéw, jakie nalezy
spetnic¢ przy wprowadzaniu sciekéw do wadd lub do ziemi, oraz w sprawie substancji szczegdlnie
szkodliwych dla srodowiska wodnego (Dz. U. Nr 137, poz. 984).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 23 lipca 2008 r. w sprawie kryteriéw i sposobu oceny
stanu wdd podziemnych (Dz. U. Nr 143, poz. 896).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 sierpnia 2008 r. w sprawie sposobu klasyfikacji
stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych (Dz. U. Nr 162 z 2008 r., poz. 1008).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 maja 2009 r. w sprawie form i sposobu prowadzenia
monitoringu jednolitych czesci wéd powierzchniowych i podziemnych (Dz. U. Nr 81, poz. 685).

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 21 listopada 2005 r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ bazy i stacje paliw ptynnych, rurociggi przesytowe
dalekosiezne stuzagce do transportu ropy naftowej i produktéw naftowych i ich usytuowanie (Dz.
U. Nr 243 z 2005 r., poz. 2063).

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 30 lipca 2001 r. w sprawie warunkdéw technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ sieci gazowe (Dz. U. Nr 97, poz. 1055).

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia 25 sierpnia 1959 r. w sprawie okreslenia,
jakie tereny pod wzgledem sanitarnym sg odpowiednie na cmentarze (Dz. U. Nr 52, poz. 315).
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Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkdéw
technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 75, poz. 690, z
pdzniejszymi zmianami).

Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej z dnia 7 pazdziernika 1997 r. w
sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budowle rolnicze i ich usytuowanie
(Dz. U. Nr 132, poz. 877, z pdzniejszymi zmianami).

Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz. U. Nr
4371999 ., poz. 430).

Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja 2000 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie i ich
usytuowanie (Dz. U. Nr 63 z 2000 r., poz. 735).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzeénia 2002 r. w sprawie standardéw jakosci gleb
oraz standardéw jakosci ziemi (Dz. U. Nr 165, poz. 1359).

Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 24 wrzesnia 1998 r. w sprawie
ustalania geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektéw budowlanych (Dz. U. Nr 126, poz.
839).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomoéw pdl elektromagnetycznych w srodowisku oraz sposobdw sprawdzania dotrzymania tych
poziomodw (Dz. U. Nr 192, poz. 1883).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 czerwca 2007 r. w sprawie informacji dotyczacych
ruchéw masowych ziemi (Dz. U. Nr 121, poz. 840).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 kwietnia 2008 r. w sprawie kryteriéw oceny
wystgpienia szkody w srodowisku (Dz. U. Nr 82, poz. 501).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 4 czerwca 2008 r. w sprawie rodzajéw dziatan
naprawczych oraz warunkéw i sposobu ich prowadzenia (Dz. U. Nr 103, poz. 664).

Obwieszczenia

Obwieszczenie nr 3/2010 Lubelskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Lublinie z dnia
25 czerwca 2010 r. w sprawie wykazu zabytkéw wpisanych do rejestru zabytkéw nieruchomych
»A” wojewddztwa lubelskiego (Dz. Urz. Woj. Lub. 2010.84.15).

Obwieszczenie nr 4/2010 Lubelskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Lublinie z dnia
25 pazdziernika 2010 r. w sprawie zabytkéw archeologicznych z terenu wojewddztwa lubelskiego,
wpisanych do rejestru zabytkéw (Dz. Urz. Woj. Lub. 2010.132.2237).

Obwieszczenie nr 1/2011 Lubelskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Lublinie z dnia

15 lutego 2011 r. w sprawie wykazu zabytkéw wpisanych do rejestru zabytkéw nieruchomych
wojewddztwa lubelskiego w 2010 roku (Dz. Urz. Woj. Lub. 2011.29.705).
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Obwieszczenie nr 2/2011 Lubelskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Lublinie z dnia
15 lutego 2011 r. w sprawie wykazu zabytkéw nieruchomych z terenu wojewddztwa lubelskiego
skreslonych z rejestru zabytkéw w 2010 roku (Dz. Urz. Woj. Lub. 2011.29.706).

Dyrektywy

Dyrektywa Rady 75/442/EWG z dnia 15 lipca 1975 r. w sprawie odpaddéw (Dz. Urz. WE L 194 z
25.07.1975).

Dyrektywa Rady 79/409 EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dz.
Urz. WE L 377 z 25.04.1979).

Dyrektywa Rady 84/360 EWG z dnia 28 czerwca 1984 r. w sprawie zwalczania zanieczyszczen
powietrza przez zaktady przemystowe (Dz. Urz. WE L 188 z 16.07.1984).

Dyrektywa Rady 85/337 EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny wptywu wywieranego
przez niektére przedsiewziecia publiczne i prywatne na srodowisko (Dz. Urz. WE L 175 z
05.07.1985).

Dyrektywa Rady 90/313 EWG z dnia 7 czerwca 1990 r. w sprawie swobody dostepu do informacji
o Srodowisku (Dz. Urz. WE L 158 z 23.06.1990).

Dyrektywa Rady 92/43 EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz
dzikiej fauny i flory (Dz. Urz. WE L 206 z 22.07.1992).

Dyrektywa Rady 96/82/WE z dnia 9 grudnia 1996 r. w sprawie kontroli zagrozen niebezpieczeristwa
powaznych awarii zwigzanych z substancjami niebezpieczynymi (Dz. Urz. WE L 10 2 14.01.1997i L
345 z31.12.2003).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2000/60/WE z dnia 23 pazdziernika 2000 r.
ustanawiajgca ramy wspdlnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej (Dz. Urz. WE L 327 z
22.12.2000).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie
oceny wptywu niektérych planéw i programéw na srodowisko (Dz. Urz. WE L 197 z 27.01.2001).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2002/49/WE z dnia 25 czerwca 2002 r. odnoszaca sie
do oceny i zarzagdzania poziomem hatasu w $rodowisku (Dz. Urz. WE L 189 z 18.07.2002).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2003/35/WE z dnia 26 maja 2003 r. przewidujgca
udziat spoteczeristwa w odniesieniu do sporzadzania niektérych plandw i programoéw w zakresie
srodowiska oraz zmieniajgca w odniesieniu od udziatu spoteczenstwa i dostepu do wymiaru
sprawiedliwosci dyrektywy Rady 85/337/EWG i 96/61 WE (Dz. Urz. WE L 156 z 25.06.2003).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2003/4/WE z dnia 28 stycznia 2003 r. w sprawie
publicznego dostepu do informacji dotyczgcych $rodowiska i uchylajgca dyrektywe Rady 90/313
EWG.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/50/WE z dnia 21 maja 2008 r. w sprawie jakosci
powietrza i czystego powietrza dla Europy (Dz. Urz. WE L 152/1 z 11.06.2008).
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Konwencje miedzynarodowe

Europejska Konwencja Krajobrazowa, Florencja 20 pazdziernika 2000 r. (Dz. U. z 2006 r. Nr 14, poz.
98).

Konwencja w sprawie ochrony sSwiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego. Paryz 16
listopada 1972 (Dz. U.z 1976 r. Nr 32, poz. 190).

Europejska Konwencja o ochronie dziedzictwa archeologicznego (poprawiona). La Valetta 16
stycznia 1992 r. (Dz. U. z 1996 r. Nr 120, poz. 564).

Konwencja Ramsarska — o obszarach wodno-btotnych majgcych znaczenie miedzynarodowe,
zwtaszcza jako srodowisko zyciowe ptactwa wodnego. Ramsar 2 lutego 1971 r. (Dz. U. z 1978 r. Nr
7, poz. 24).

Konwencja Boriska — o ochronie wedrownych gatunkéw dzikich zwierzat. Bonn 23 czerwca 1979 r.
(Dz. Uz2003r.Nr 2, poz.17).

Konwencja Berneniska — o ochronie gatunkdéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk.
Berno 19 wrzesnia 1979 r. (Dz. U. 2 1996 r. Nr 58, poz. 263).

Miedzynarodowa Konwencja ochrony roslin. Rzym 6 grudnia 1951 r. (Dz. U. z 2007 r. Nr 73, poz.
485 — tekst jednolity).

Konwencja Waszyngtoiska — o miedzynarodowym handlu dzikimi zwierzetami i roslinami
gatunkoéw zagrozonych wyginieciem. Waszyngton 3 marca 1973 r. (Dz. U.z 1991 r. Nr 27, poz. 112).

Konwencja o réznorodnosci biologicznej. Rio de Janeiro 5 czerwca 1992 r. (Dz. U. 22002 r., Nr 184,
poz. 1532).

Ramowa Konwencja Naroddow Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu. Nowy Jork 9 maja 1992 r.,
Dz. U.z 1996 r. Nr 53, poz. 238).

Protokot z Kioto do Ramowej Konwencji Naroddw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu. Kioto
11 grudnia 1997 r. (Dz. U. z 2005 r. Nr 203, poz. 1684).

Konwencja o ocenach oddziatywania na srodowisko w kontekscie transgranicznym,
sporzadzona w Espoo dnia 25 lutego 1991 r. (Dz. U. z dnia 3 grudnia 1999 r.).
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VII.
VIII.

Ryciny

LN RAWNRE
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11.

12.
13.

14.
15.
16.

Zrédta w gminie Opole Lubelskie

Zoobiomy i kompleksy faunistyczne w gminie Opole Lubelskie
Obiekty stawowe w gminie Opole Lubelskie

Wykaz zt6z piaskow i zwirdw

Obszary prognostyczne wystepowania kopalin

Wykaz zt6z torféw

Zasoby gleb uzytkowanych rolniczo

Przepuszczalnos¢ utwordw powierzchniowych

Podziat administracyjny i ewidencyjny

Struktura uzytkowania terenu w obrebach ewidencyjnych

Obszary Natura 2000

Krajowy System Obszaréw Chronionych

Regionalna Sie¢ Ekologiczna

Hipsometria

Geomorfologia

Typy siedliskowe lasu

Mappa Szczegulna Wojewddztwa Lubelskiego Karola de Perthéesa, 1786 r., 1 : 226 000
Mapa Galicji Zachodniej (Carte von West Gallizien) Antona Mayera von Heldensfelda, 1801
—1804,1:176 000

Topograficzna Karta Krélestwa Polskiego (tzw. Mapa Kwatermistrzostwa), 1843 r.,
1:126 000

Austriacka mapa topograficzna, 1914 r., 1 : 75 000

Karte des westlichen Russland — niemiecka mapa topograficzna oparta na mapach
rosyjskich, 1915 r., 1 : 100 000

Mapa Taktyczna Polski — mapa topograficzna WIG-u, 1938 r., 1 : 100 000

Uzytkowanie terenu

Stanowiska archeologiczne na terenie gminy na tle mapy topograficznej
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Zataczniki

Zat. nr 1. Rozporzadzenie Nr 5 Wojewody Lubelskiego z dnia 23 marca 2006 r. w sprawie
Wrzelowieckiego Parku Krajobrazowego

Zat. nr 2. Rozporzadzenie Nr 37 Wojewody Lubelskiego z dnia 16 lutego 2006 r. w sprawie
Chodelskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu

Zat. nr 3. Natura 2000. Standardowy Formularz Danych dla Specjalnego Obszaru Ochrony PLH
060054 ,,0pole Lubelskie”

Zat. nr 4. Natura 2000. Standardowy Formularz Danych dla Specjalnego Obszaru Ochrony PLH
060063 ,,Komaszyce”

Zat. nr 5. Uchwata nrV/42/94 Rady Miejskiej w Opolu Lubelskim z dnia 29 grudnia 1994 r. w sprawie
utworzenia uzytku ekologicznego ,,EMILCIN”

Zat. nr 6. Pomniki przyrody — Gmina Opole Lubelskie

Zat.nr7. Gmina Opole Lubelskie. Wykaz kart ewidencyjnych zabytkéw znajdujgcych sie w
wojewoddzkiej ewidencji zabytkow

Zat.nr8.  Wykaz stanowisk archeologicznych na terenie gminy Opole Lubelskie i Pole Lubelskie
Miasto objetych ochrong poprzez wpis do rejestru zabytkéw woj. lubelskiego

Zat. nr9. Wykaz stanowisk archeologicznych na terenie gminy Opole Lubelskie i Opole Lubelskie
Miasto ujetych w wojewddzkiej ewidencji zabytkow

Zat. nr 10. Wrzelowiecki Park Kulturowy
Zat. nr 11. Opolski Park Kulturowy
Zat.nr12. Legenda do mapynr1l

Zat. nr 13. Legenda do mapy nr 2

Zat.nr 14. Legenda do mapynr3

Mapy

1. Geomorfologia
2. Rolnicza przestrzen produkcyjna
3. Ekofizjografia podstawowa
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